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LE DIALECTE DE TCH'ANG-NGAN

SOUS LES T’ANG.

Par H. MASPERO,

Professeur a I’Ecole frangaise d’Extréme-Orient.
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’ AVANT-PROPOS.

L’obligation de me tenir autant que possible dans les limites des fontes
indochinoises m'interdisant 'adoption d’un systéme de transcription tout fait,
quelques éclaircissements sont nécessaires au sujet de celui que j’ai employé
ici. C’est, dans ses grandes lignes, celui dont je me suis servi dans mes
Etudes de Phonétique historique de la langue annamite (!), un peu modifié
afin d’obtenir une précision plus grande. Néanmoins ce systeme reste rela-
tivement grossier : la linguistique historique ne peutespérer atteindre a I'exac~
titude de la phonétique expérimentale ; je me suis contenté de figurer les
principales variétés de sons qui se sont présentés, sans m'efforcer de distinguer
toutes les nuances par des sigaes-particuliers : pour prendre un exemple, tout
ce que je note d est de timbre plus grave que a et que a, mais il ne s’ensuit pas
que tous les d soient absolument identiques les uns aux autres.

En fait, 4 quelques rares exceptions prés, les signes nouveaux ont été ajoutés,
non pour marquer des nuances nouvelles de son, mais simplement pour figurer
des phonémes nouveaux que je n'avais pas rencontrés dans mes travaux pré-
cédents. Le plupart des changements introduits sont d’ailleurs purement typo-
graphiques, ainsi le remplacement de l'accent circonflexe par l'accent aigu
comme marque des voyelles fermées : 4, é, ¢, au lieu de 4, &, 0; ou encore
Pemploi de voyelles marquées d'un signe spécial: g, i, u, 0, etc., pour repré-
senter les voyelles trés bréves, au lieu de lettres plus petites placées au-dessus
de la ligne : gi au lieu de %i.

(1) BEFEO., XII, 1.
XX, 2
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I. — LES CONSONNES. — Voici le tableau d’ensemble des signes employés :
LARYN- GUTTURALES PALA-  CACU-  DEN- LABIALES
GALES POST- VELOPA— TALES MINALES TALES DENTILA- BILA-
VELAIRES LATALES BIALES  BIALES
g sourdes. . . . ‘ k k ¢ t t p
.= \sourdes aspirées. k’ k' ¢ t v P
2 s . ke
2{sonores. . g g b d d b
5 ) 4 a.
3 sonores aspirées. g g J d’ d b’
\ nasales. I i it n n w m
3| sourdes. ts {s ts
@ s 13} » ]
2, sourdes aspirées ts ts is
‘T 2 sonores- d dz’ g
= . 5 ,
< [ sonores aspirées. dg dz dz
o[ sourdes . - - h x % § s v S f @
@ I ]
> \sourdes aspirées. f
S jsonores. . - - y 7 4 z 2,9 v 8
= [ sonores aspirées. 7 {’ z 4 v ’
nasales. - - - v
Sonantes - - y M l w

Quelques observations sont nécessaires au sujet de ce tableau.

1. — Les signes ‘ et " rendent, le premier Particulation laryngale forte et le
second Iarticulation laryngale faible; ils transcrivent respectivement les letfres
A et R du tibétain.

5. = La série vélaire k k” g &' i x y est formée par des gutturales arti-
culées trés en arriére, 3 la partie postérieure du voile du palais, alors que les
vélopalatales chinoises des autres dialectes s’articulaient plus en avant, vers la
limite du palais dur et du palais mou. Ces phonémes sont spéciaux au dialecte
chinois de Wou.

3. — Le signe » sert a représenter une nasale gutturale spirante, telle que
M. Karlgren I'a reconnue en chinois moderne dans le dialecte de Si-ngan fou (%).

4. — Vemploie ¢ pour Pocclusive palatale, et t§” pour la mi-occlusive
palatale. J'ai abandonné la notation ¢ pour représenter le ch annamite ; en
réétudiant ce phonéme sur place, je me suis convaincu que M. Karlgren avait
raison d'y voir simplement une occlusive palatale ; la mouillure que j'avais cru
y reconnaitre était dde simplement & un défaut de prononciation spécial a
I'indigéne que j'avais examiné.

5. — Je note par § une spirante sonore interdentale.

(1) Je ne connais pas der vélaire dans les langues extréme-orientales : il est toujours
articulé dans la région des alvéoles.

(2) KarLcren, Etudes sur la Phonologie Chinoise, p. 289 (Archives d’'Etudes Orien-
tales, t. XV, 1).
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6. — La mouillure est marquée par un’ placé a la suite de la consonne
mouillée, kY, IY. '

II. — Les VoveLLEs. — Les voyelles sont considérées comme longues ; celles
qui sont bréves sont marquées du signe de la bréve d, &; les trés bréves d'un
signe spécial, g, e, etc. Les voyelles ouvertes sont marquées de l'accent grave,
les voyelles fermées de I'accent aigu, les voyelles moyennes ne portent aucun
accent: éeé. Toutefois, dans la transcription de quelques langues, I'absence
d’accent implique I'indétermination du timbre et de la quantité de la voyelle,
par exemple en tibétain.

Quelques signes spéciaux demandent des explications : j'ai remplacé o par
w pour des raisons typographiques : i, i, i existent dans les fontes, tandis
qu’on n'y trouve pas o bref. C’est par ce signe que je figurerai le son labialisé
de I'annamite o-, &, du frangais eu, de I’allemand 4, etc.; ses différentes nuances
sont exprimées par les accents comme pour les autres voyelles &, w, i

D’autre part 2 me sert a figurer une voyelle neutre, non labiale, analogue au
shewa hébreu ou au pépét malais. J'emploie ce signe pour noter une voyelle
de transition entre les initiales vélaires et les voyelles palatales dans le dialecte
de Wou.

Enfin le signe j sert & figurer la voyelle trés particuliére qui suit, en kouan-
houa moderne, le s ou le ts dans les mots du type &, H et pour le détermina-
tion précise de laquelle je renvoie a I'ceuvre de M. Karlgren.

[II. — Les Tons. — Les tons sont notés par des chiffres placés a la suite du
mot, en haut si le ton appartient & la série haute, en bass’il appartienta la série
basse. Je rappelle que, comme dans mes études précédentes, il ne faut établir
aucun rapport entre les tons chinois et ceux des autres langues qui portent le
méme chiffre : en chinois, les chiffres désignentseulement’ordre suivantlequel
les quatre tons chinois ont été rangés par les phonéticiens indigenes, sans tenir
compte de la valeur réelle da ces tons; dans les autres langues, au contraire,
les chiffres indiquent I'inflexion particuliére a chaque ton.

Je répete ici, enle simplifiant, le tableau de concordance des signes des tons
que j'ai déja publié.

TonkiNots  S1aMors CHinors
supérieur- - - al Egal supérieur | ZF.
Egal . .§ moyen. .. a a a
inférieur . a a ay Egal inférieur T 2.
Montant. % supérieur. l{ a? Montant supérieur £ f.
inférieur . a d a, Montant inférieur F L.
Descen- § supérieur. . . .- a? Partant supérieur £ 5.
dant. g inférieur - . . a as Partant inférieur T‘: +*.
Rom ant-§ §upéfieur. a a! Entrant fmpéfieur £ A
P inférieur - . - a ay Entrant inférieur 1: A
Retom- supérieur - - a a’®
baat. %inférieur .. as

XX, 2
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On pourra compléter ce tableau en se servant du tableau de concordance
des tons des langues thii entre elles dans ma Contribution a létude du systeme
phonétique des langues thdi, de celui des tons des dialectes annamites et
mudng entre eux dans mes Etudes de phonétique historique de la langue
annamite, tableau en face de la page 102, enfin du tableau de concordance des
tons entre 'annamite et les langues thai dans le méme article, page 98-99.

[V. — LANGUES DIVERSES. — 1° Chinois. — Pour la transcription des conson-
nes initiales, j’ai naturellement tenu compte de la remarquable découverte de
M. Karlgren sur la différenciation de la série &8 en cacuminales et palatales ; j’ai
d’autre part abandonné I'emploi de i pour représenter f, estimant peu utile
de suivre les Chinois jusqué dans leurs illogismes, et ne voyant aucune raison
pour écrire n mouillé d’un signe particulier ii, quand je @’en fais pas autant
pour m ou i mouillés. On verra d’ailleurs ci-dessous qu'il y a des raisons
sérieuses de considérer 42 comme dental. J'écris donc simplement Jg n, g nY;
le signe i sert & transcrire H , et j’abandonne fi. Pour cette derniére initiale, je
n’ai pas cru utile de la faire suivre du signe de la mouillure, de méme que je
ne place pas ce signe derriere les autres palatales ¢, j etc.

Le tablsau de concordance des initiales chinoises et des signes de trans-
cription que j'avais donné précédemment (*) prend donc la forme suivante :

SOURDES
| SOURDES ] SONORES NASALES
ASPIREES . I
w = & THEE
KA
| Gutturales ﬂ:_%__. . . Bk B i< = )
Dentales & BH :Ej‘ .. Ut Er E d iR n
Palatales & L & . . e W % j B onY
Labiales (occlusives) H R F . #h p i p i s 88
% Labiales (spirantes) BEE. JE f B f v 4w
» 4
Siffantes BT . . .4 B i s i dz
I Y :.
s £ Y \ dg
ChuintantesIE'{‘ﬁ . % ié 5 1 v dg
. W
, 5 Wz [ v
Aspirées ME . . . g 5 - 4
P B8 %5, "ﬁ(?
L EHESE. ... L. I A &

(") BEFEO., XII, 1, 15.
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Je transcris le ho-k’eou par u, sans distinguer par un signe spécial les cas
ot cet u est voyelle ou consonne (1).

Enfin pour les voyelles, jai, en suivant une suggestion de M. Karlgren (%),
admis toujours u comme second élémentdans les diphtongues du type au, eu,
au lieu d’alterner u et  comme précédemment.

2°, — Japonais. — Latranscription sino-japonaise est faite exactementsui-
vant le syllabaire, en donnantaux initiales de chaque série une valeur identique
quelle que soit la voyelle suivante, savoir ¢, d pour les dentales, p pour les la-
biales ; on aura donc #i, di pour chi, ji; tu, du pour tsu, dgu; si pour shi; pa, pu
pour ha, fu, etc. V’emploie y et w pour représenter les semi-voyelles palatale
et labiale.

D’autre part I'orthographe en romaji est donnée entreparenthéses a la suite
de la transcription littérale, par ex. : 4 sipu (shi) ; % kiyau (kyd).

Pour les valeurs des voyelles japonaises,j'ai suivi les indications d’Edwards (3)
et je les transcris a i u é o.

3°. — Coréen. — La transcription du sino-coréen est, comme celle du sino-
japonais, faite d'aprés le syllabaire. La prononciation m’est trop mal connue
pour que j'aie pu abandonner entiérement le systéme des missionnaires: c’est
donc celui-ci qui m’a servi de base. Toutefois, j’ai remplacé régulierement les
graphies hk, ht, hp par k' £ p’, e par i, eu par i, ng par f, {j par s, tch par
t§ etj’ai noté par " le signe qui sert en coréen 4 supporter la voyelle initiale.
Jai laissé les voyelles autres que i sans aucun signe, ce qui marque ici queje
n’en connais pas le timbre exact. Enfin j'ai écrit, & la suite des missionnaires,
di i+ des diphtongues qui sont plus probablement ai, etc. Conformément au
syllabaire, et & I'orthographe des missionnaires, mais contrairement & la pro-
nonciation actuelle, je distingue sya de sa, etc.

4°. — Annamite. — A moins 4'indication contraire, ma transcription se rap-
porte au dialecte tonkinois, et spécialement au parler de Hanoi ; toutefors, je
distingue, pour des raisons purement étymologiques, ch de tr, et's de x, tandis
que je laisse confondus gi, 4, r uniformément transcrits z, conformément au
systéme que j'avais suivi précédemment. J’ai déja dit que j'avais adopté la cor-
rection de M. Karlgren sur la valeur de ch, que je transcris maintenant ¢. D'autre
part j'ai noté le ph et le vannamite bilabiaux par ¢ et g, pour les distinguer de

(1) Vavais déja précédemment admis ce principe de ne pas distinguer u voyelle de u
. . ' . . . M .
consonne dans la transcription du ho-k eou, mais j’avais adopté le signe w qui présente
de nombreux inconvénients.

(2) Cf. KarLGREN, loc. cit., p. 333.
(3) Epwarps. Elude phonétique de la langue japonaise, pp- 15-17-

XX,
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f et v chinois qui sont dentilabiaux. Hors cela, j'al encore introduit dans mon
ancien systéme une modification purement graphique, la simplification en ts
sur le modele de t§ de ma transcription fs du tr. Le g tonkinois est un g
spirant qui tend vers h (1), mais je n’ai pas cru utile de le noter par un signe
spécial.

Pour les voyelles, je n’ai jamais noté la différence trés nette de timbre
qu’elles présentent suivant le ton, étant toujours plus claires aux tons béng et sic
qu'aux quatre autres tons. La plupart des voyelles tonkinoises n’offrent pas de
difficulté. Je ne discuterai ici que la valeur de & tonkinois. Je I'avais considéré
comme un ¢, tandis que M. Karlgren, le rapprochant de ¥ cantonais, l'identifie
a la voyelle de 'anglais but, c’est-a-dire une voyelle « faisant I'impression
acoustique d’un a tendant vers 2, ce qui lui vaut dans de mauvaises transcrip-
tions la graphie 6 » (%). Il m’est impossible d’étre de ‘cet avis : le & tonkinois
non suivi de y ou de u dans un mot du type dan &, tel qu'il est prononcé
actuellement & Hanoi, n’a aucunrapportavec D cantonais, ni pour le timbre dont
I'oreille pergoit fort bien la différence, ni pour le mode d’articulation linguale :
il suffit de faire prononcer le mot 4 successivement & des Tonkinois et a des
Cantonais pour s'en rendre compte. Au contraire & tonkinois est, sauf par la
briéveté, identique a o ; 'articulation est la méme ; la langue ne touchant pas
les dents, sa partie antérieure se creuse aumilieu, de fagon plus ou moins forte
suivant les individus, mais toujours perceptible, tandis que la partie postérieure
se reléve ; méme pour le & qui est bref, on voit nettement l'incurvation se pro-
‘duire pour disparaitre aussitot dans le mouvement articulatoire de la consonne
finale ; I'articulation se fait 3 la méme distance des dents pour o et & ; enfin
I'ouverture labiale est identique (3). Cette position de la langue est bien dif-
férente de celle de I'p anglais tel que le reproduit Scripture dans le mot hut (*).
Il ne me parait pas douteux que o et & tonkinois (Hanoi) ne soient le méme
phonéme long ou bref: &, i. La prononciation que M. Karlgren a notée doit étre
tout A fait locale ; je I'ai trouvée dans le huyén de Thach-that, mais une partie de
ce huyén a un parler trés spécial ot les ts et les ¢, les s et les s sont souvent
distingués, tandis que le bl de 'annamite moyen y est fréquemment fs, ¢ au lieu
de z (gi) comme en tonkinois normal. Elle doit certainement se rencontrer

() Voir par exemple le mot miroir £5 guong qui, a Hanoi, est ordinairement prononcé
huong.

(%) KARLGREN, loc. cit., p. 315.

(3) Mon étude a porté sur des mots entiers, en particulier co et hdc. 'ai examiné une
série d’Annamites de Hanoi méme ou des villages environnants, de Bic-ninh, de Hii-
duong, de Hurng-yén et de Nam-dinh, et les résultats ont tous été concordants ; mal-
heureusement, faute d’instruments, je ne puis guére aller au dela de la simple consta-
tation que le mode d’articulation est, a la vue, identique pour o et d

(%) ScripTurE, Elements of experimental Phonelics, pl. XXV,
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‘encore ailleurs ; mais elle n'appartient pas au parler normal de Hanoi et du
centre du delta.

Quant 2 & suivi de y et de u, il esttout différent. Il est rare que dans I'écri-
ture traditionnelle de 'annamite (qudc-ngir) les éléments composants des
diphtongues conservent la méme valeur qu'a I'état isolé. Nous en avons ici un
exemple frappant (!). L’annamite posséde deux séries de trois diphtongues cha-
cune, dont le premier élément est toujours le méme, a long ou bref, tandis
que le second élément varie 2 la fois en timbre et en quantité. Ce sont les
diphtongues suivantes :

ai = a¢ ao = ag
ay = ae au = ao
dy = ai du au

v |l

Tous ces a, de quelque fagon qu'ils soient écrits (a, 4), sont d’articulation ab-
solument identique : c’est I'a annamite ordinaire, et les différences acoustiques
me paraissent provenir seulementdes sons de transition entre lui et les voyelles
suivantes. Ce qui contribue & rendre la détermination particuliérement difficile,
c’est qu'ici comme partout les voyelles s’obscurcissent aux tons graves; par
suite, 4y, ay d'une part, et du, au de 'autre, se confondent absolument aux
tons huyén, héi, ning et ngd, et ne restent distincts qu’aux tons bing et séc, si
bien qu’'on a en réalité :

ay, dy = ge, ae’ au, du = go, ao®

dy. ay = gi, ai® du, du = au, qu®

3 ) - X t - —

ay, dy, ay, dy = Y au, du, au, du = {
: ge,, ey, ey Qe A ao,, Qo0,, Qo QO

dy, dy, @y, dy = {2 008 du, du, gu, du = (<00 T2 FULS

Cet a annamite est un a moyen, c'est celui du frangais part (2) ; il est
identique 2 celui des mots cd, dd, tan et méme lang, etc.
Les autres voyelles annamites n’offrent pas de difficulté.

© _ Tibétain ; langues thdi. — La transcription suit exactement Iécriture
indigéne. J’emploie y etw pour représenter les semi-voyelles palatale et labiale
des alphabets locaux. Quand les voyelles sont laissées sans accent, cela n'in-
dique pas le timbre moyen, mais seulement 'indétermination du timbre. Je
dois noter que, si j'ai eu & transcrire des mots de diverses langues thii, je n’ai
eu nulle part 4 transcrire des mots tibétains, mais seulement des mots chinois
en écriture tibétaine.

(1) Je profite de cette occasion pour corriger la description inexacte que j'ai donnée
de ces diphtongues, BEFEO, XII, 1, p. 12, n. 2.
(®) Voir Rousserot, Principes de Phonétique expérimentale, 11, p. 647.

KX, 2



PREMIERE PARTIE.

LES DOCUMENTS.

De méme que la Chine moderne, la Chine ancienne était partagée entre de
nombreux dialectes. « Ah! le langage des habitants des neuf provinces n’est
pas le méme », s’écrie avec regret, au début du VII® siecle, Yen Tche-t'ouei
B Z HE (1), etil parle immédiatement de I'opposition entre le parler du Nord
et le parler du Sud. Son contemporain Lou Fa-yen Bt # = les désigne, avec
plus de précision; sous les noms de Ho-pei {i] Ji; et de Kiang-tong 71  (?):
I'un etl’autre auteurs entendent indiquer ainsi la différence entre lalangue des
anciennes capitales des Han, Tch’ang-ngan et Lo-yang d’une part, et celle de
I'ancienne capitale des Wou, Kien-k’ang de 'autre. Le second semble de plus
distinguer quatre groupes de dialectes, Wou 5% et Tch’ou 4§ sur Ie bas Yang-
tseu ; Yen # et Tchao #5, A I'extréme Nord, dans la région ol se trouvent
aujourd’hui Pékin et le Chan-si; Ts'in #&, Long ¢ et Chou &} dans'Ouest,
au Chen-Kan et au Sseu-tch’ouan ; enfin la région du moyen Yang-tseu, Leang -
L et Yi & (3). Un autre écrivain contemporain, Yen Che-kou %8 6fi & cons-
tate également la différence de langage entre les gens du Nord, #4 A etles
gens du Midi @ A (4), et de plusil distingue la méme série de dialectes :
celui du bas Yang-tseu, Wou et Tch'ou (5), celui de la région septentrionale
(Yen de Lou Fa-yen) qu'il appelle Chan-tong (lj ¥ (&), celui du Chan-si
(Tchao de Lou Fa-yen) qu'il appelle T'ai-yuan 4 J& (*), enfin celui de 'Ouest
auquel il donne le nom de Kouan-tchong [ & (8).

Sur la plupartde ces dialectes, nous n’avons et n’aurons probablement jamais
que les notions les plus vagues ; deux d’entre eux seulement sont assez bien

(1) Yen che kia hiun BH BG B §. k T, 34a (éd Han Wei ts'ong chou).

(®) Cesdeux expressions ne signifient respectivement nile « Nord du Fleuve Jaune »,
ni '« Est du Fleuve Bleu » ; il fautles interpréter comme les noms actuels des provinces
de Chan-tong 1 ﬁ et Chan-si I_u P, ou encore des ancienues provinces annamites
de Hii-dong # W et de Son-nam LL[ BH. Géographiquement, le Kiang-tong est la
région du bas Yang-tseu, et le Ho-pei est celle du moyen Fleuve Jaune.

(3) Préf. au Ts’ie yun, ap. Kouang yun, k. 1, 3 a.

(8) K'an mieou tcheng sou A} & 1E {& (éd. du Yi king lu ts'ong chou), k. 8, 1 a.

(5 Ibid., k. 6, 4 a.

(6) Ibid., k. 6,3a; k. 7,6a,

(7) Ibid., k. 6, 1 b ; k. 7,6 a.

8) Ibid , k.6, 4 a.
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connus. L'un est le dialecte du pays de Wou, dont le sino~coréen (!) et le go-on
japonais nous ont conservé l'aspect & des périodes différentes : le premier
vers le Ve siécle, et le second 4 la fin du VI®. L’autre est celui de la région de
Tch’ang-ngan (avjourd’hui Si-ngan fou dans le Chea-si), sur lequel nous pos-
sédons des documents nombreux. C’est ce dernier qui fait'objet de cette étude.
D’autre part, mes recherches ne portent que sur une phase chronologiquement

(1) L’histoire de I’introduction de I'écriture chinoise daas les principautés coréennes,
et surtout de la formation de la prononciation actuelle est presque inconnue (Cf. Cou-
RANT, Bibliographie coréenne, 1, Introduction, p- XLVII et suiv.). C’est le Silla o R
qui, a la fin du VII® siécle, établit I'unité de la presqu’ile, et, par conséquent, il
est vraisemblable que c'est sa prononciation qui devint offidielle 2 cette époque.
Mais od et quand avait-il adopté I'écriture chinoise ? Le Silla entra en relations
pour la premiére iois avec la Chine en 521 (Leang chou. k. 54. 10 b) et il est
certain qu'on y employait I'¢criture chinoise au VI® siécle, puisqu’il existe une
inscription du soi Tjin-heung JH M datée de 568 (Hai-tong kin che lroucn k'ao
¥ & B 153K, 1, a; Hai-tong kin che yuan ¥ W & f1 B, k 1, 1 a) mais
il était en relations avec Piik-tjyei R depuis la fondation de ce royaume au
I11¢ sidcle (Sam kouk sd keui =, B4 i B0, k 3,2a; k. 24,6a);etcommele Piik-tjyei
connaissait 'écriture chinoise dés le 1V€ siécle, c’est probablement par lui qu’elle fut
apportée a Silla. En tout cas, les maigres documents que nous avons indiquent tous une
origine méridionale et non septentrionale : c’est avec les Tsin, établis depuis 316 au Sud
du Fleuve Bleu, que le Piik-tjyei entra pour la premiére fois en rapport en 372 (Sam
kouk sd keui, k. 24, 6b); c’est avec les dynasties méridionales qu’il fut en relations
réguliéres tout le long du 1V€ et du Ve siécle; enfin c’est avec les Leang que le Silla
entra en relations pour la premiére fois en 521, par un ambassadeur qui accompagna
celui de Piik-tjyei

Dans la partie Nord de la péntnsule, au contiaire, | écriture chinoise fut introduite
dés les environs de I’ére chrétienne par les Han lors de la conquéte; et les découvertes
des Ja onais dans les districts de la Mantchourie et de la Corée qui ont fait partie de
Pancien royaume de Kokourye montrent que I’emploi ne s’en perdit jamais. Toutefois,
comme ce pays fut reconquis par les Chinois au VII® siécle, quelle qu’edt é1é sa pro-
nonciation primitive des caractéres chinois, il dut adopter.a ce moment la prononciation
officielle de I’¢époque des T’ang, c’est-a-dire a peu prés celle du Ts’ie yun. Or c'est lui
quisous le nom de Korye prit'hégémonie au X® siécle, et rétablit I'unité coréenne par
la conquéte du Silla: on pourraitadmettre qu'il s’effor¢a alors d'imposer sa prononcia-
tion du chinois. Mais i! semble bien qu’il n’en fitrien : du moins aucun texte n'indique
que les rois de Korye aient cherché a modifier la pronounciation traditionnelle a Silla
{cf. en particulierles chap H 3% du Koryesd 5 E ). Il est probable que les deux
prononciations coexistérent jusqu’au XIV¢ siécle, époque ou le déplacement de la capi-
tale et I'établissement d’une nouvelle dynastie 2 Séoul amenérent le triomphe définitif
de P'ancienne prononciation du Silla, non sans que beaucoup de mots conservassent,
soit dans des expressions, soit dans des noms propres, la prononciation de Korye a
coté de celle de Silla.

On voit que I'histoire de la prononciation des caractéres chinois en Corée est
loin d’étre simple. La Corée a eu deux prononciations traditionnelles comme le lapon,
mais elles ne s’y sont pas spécialisées, en sorte qu’elles ont sans cesse réagi l'une sur
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délimitée de la vie de ce dialecte, celle pendant laquelle il fut langue de
cour et langue officielle administrative, le pays ou il se parlait étant devenu le
siege de la capitale de 'empire unifié sous les Souei et les T’ang (583-906).
Il était nécessaire d’'indiquer nettement cette limitation a la fois dans le temps
et dans 'espace; en effet, de fagon générale, I’évolution de la langue chinoise
me parait avoir traversé trois grandes périodes, présentant chacune des traits
particuliers qui les caractérisent nettement et leur conservent une certaine

homogénéité pendant leurs diverses phases ; je les désigne par les termes
suivants :

ancien: Antiquité.
récent : Han et Trois Royaumes.

. . cz
% ancien: Six Dynasties et début des T ang.
7 7 7 "{récent: findes T'ang et Song.

chinois archaique
chinois moyen.

chinois moderne (kouan~houa) ancren : Kin, Yuar.l, et de’t?ut des Ming.
récent : fin des Ming, Ts’ing.

Les traits caractéristiques, sur lesquels est basée cette division, sont les
suivants :

1. — Le chinois archaique présente un vocalisme tout spécial, en particu-
lier, dn-idn de certains mots des rimes & #f, la division en deux de la rime fif
(finale 4 et finale 0), de larime ¥ (id, i), de la rime J;; c’est aussi I’époque
oti la distinction entre les finales idn et én, idit et éi, iam et ém, etc. est par-
faitement nette. La période ancienne est celle ot les préfixes asyllabiques
forment des groupes consonantiques initiaux, la période récente est celle ot
les complexes initiaux se sont réduits.

2. — Le chinois moyen est la langue de transition entre le chinois archaique
et la langue moderne : c’2st & cette époque que é se diphtongue en ie (én > ien,
ém > iem), et que I'a précédé de i commence & s'infléchir en e, en sorte que
les mots 4 finales autrefois distinctes idn-én, idm-ém se confondent respective-
ment en ien, iem. La période ancienne est celle pendant laquelle commencent

I'autre. Et ce n’est pas tout. Au moins a partir du XV siécle, il y « eu un effort pour
rapprocher la prononciation coréenne de celle du kouan-houa; la derniére réforme
date de la fin du XVIII® siecle.

En résumé, le sino-coréen ne peut étre utilisé pour I’étude du chinois moyen qu’avec
réserve. 'admets de fagon générale que la prononciation actuelle est au fond celle de
Silla, basée sur le dialecte de Wou du Ve siécle environ; mais qu’elle a subi l'in-
fluence de celle de Korye, basée sur un dialecte septentrional du temps des T'ang, en
particulier dans les cas o la prononciation ancienne produisait des confusions (par
exemple R xl‘. fin. an au lieu de os, pour éviter la confusion avec la rime 2); quelle
a méme subi, dans certain cas, celle du kouan-houa moderne.



ces changements. La période récente débute par le formation d’une catégorie
nouvelle d’initiales dentilabiales, aux dépens des bilabiales.

3. — Enfin le chinois moderne (kouan-houa) est surtout caractérisé par la
disparition des occlusives finales ; mais la période ancienne conserve la dis-
tinction entre m et n finaux, et n'a pas encore formé le son particulier des mots
du type -

Cette classification ne différe pas beaucoup de celle qu’a proposée M. Karl-
gren (1). Toutefois j'emploie certains termes dans un autre sens : « chinois
moyen » désigne pour lui la langue des tables de rimes, c’est-a-dire de I'épo-
que des Song; c'est dans mon systéme le chinois moyen récent; le «chinois
ancien » est pour lui la langue de la période immédiatement antérieure : c’est
ce que j'appelle « chinois moyen ancien ».

Par conséquent, on pourra désigner avec plus de précision ce travail comme
étant I'histoire d’un dialecte septentrional en chinois moyen ancien et récent.
Cette histoire peut étre suivie grace a I'existence d’une série de documents qui
serviront de jalons, et que je vais étudier succinctement les uns aprés les
autres. ;

1. — LE Ts'ie yun.

Le plus ancien documentsurlalangue de Tch’ang-ngan estle Ts'ie yun Yj ¥R
de LouFa-yen [ 7 & (602). Il ne subsiste plus aujourd’hui sous sa forme ori-
ginale : sauf quelques feuillets d’un manuscrit du VII® siecle, qui paraissent
provenir d’une recension ancienne, ce qui a €té conservé est une édition des
Song (1007), qui est intitulée Kouang yun & §§, eta été remaniée et augmen-
tée. Mais les modifications ont porté principalement sur la partie lexicographi-
que, et les fan-ts'ie anciens ne semblent pas avoir été changes ®).

Ce dictionnaire a été parfois considéré comme un témoin de la langue du
bas fleuve Bleu et de la région de Nankin ; mais cette vue est inexacte : tout
tend 2 montrer qu’il a été composé d’apres un dialecte du Nord, suivant toute
vraisemblance, celui de Tch’ang-ngan. Les auteurs du Ts'ie yun déclarent
eux-mémes, qu'ils ont adopté leur propre prononciation comme base de leur
ceuvre (3). Mais ils cherchaient moins & noter la langue d'un lieu déterminé
qu’a établir la langue « correcte », afin de la fixer, suivant le réve de tant
d’auteurs de dictionnaires. Yen Tche-t'ouei déclare que les mauvaises pronon-
ciations peuvent se corriger, puisque « j'ai vu une petite fille, bien qu’encore

(1) Kariren, Etudes de Phonologie chinoise. p. 32.
(®) Voir BEFEO., XIl, 1, 119. Sur les recensions antérieures au XI® siécle, cf. PeLrior,
Une bibliothéque médiévale retrouvée au Kan-sou, BEFEO., VI, 524 ; et post-face

au Tang sie pen T'ang yun F& B 7% B .

(3) Préf. de Lou Fa-yen au Ts'ie yun ap. Kouang yun, k. 1, 3 a.
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tout enfant, qui peu & peu se corrigeait ; (il faut) qu'un mot mal prononcé soit
considéré comme un crime » (1). Il tient d’ailleurs les anciens dictionnaires pour
tres mauvais : d’aprés lui, dans les ceuvres de Li Jen-tsou Zs {= jifl et de Li
Wei Z= Bf il y a peu de ts’ie corrects ; le Yinyun & #§ de Li Ki-tsie Z= Z& &
a des endroits douteux et souventdes erreurs ; le Ts’ie yun de Yang Hieou-tche
1 Ik Z esttout a fait sans valeur (2). De plus ces dictionnaires présentaient
entre eux et avec ceux de Lu Tsing & #%, de Hia-heou Kai ¥ 4% 3%, de Tcheou
Sseu-yen ] B &, etc., de nombreuses différences (3). De fagcon générale «si
on prend les rimes du bas Yang- tseu {T #, ellesdifférentcomplétementde celles
du moyen Fleuve Jaune ¥ 4l » (¢). C’est la correction de toutes ces erreurs
dans les livres et dans le langage, que Lou Fa-yen etses disciples se sont donnée
pour but. Il ne faut pas d'ailleurs s’exagérer I'importance réeile des fautes de
leurs devanciers : nombre de fan-ts’ie anciens (I1I1°-V®sjécles), conservés dans
les commentaires des Classiques et des Histoires, sont identiques a ceux du
Ts’ie yun. Quoi qu’il en soit, leur travail a commencé par la revision de ces
anciens ouvrages : ils discutaient entre eux pour déterminer le plus correct des
fan-ts'ie divers que leur fournissaient leurs sources, et choisissaient d’aprés
leur propre ;;rononciation (3). Ainsi, pour établir cette prononciation que les
auteurs jugeaient correcte, c'est, malgré une nuance d’archaisme due a leur
désir de « corriger » la corruption moderne et aussi au recours constant aux
anciens livres, la prononciation personnelle des auteurs qui a servi de crité-
rium définitif.

Dans ces conditions, il est évident que le dialecte des auteurs ajoué unrole
trés important. Or le lieu de travail et le pays d’origine de la plupart d’entre
eux s’accordaient pour leur imposer un dialecte septentrional. Lou Fa-yen [
i &, le chef de I'école et 'auteur principal du dictionnaire, était né dans la
région de Lo-yang. De ses huit disciples, sur six dontle lieu dorigine est connu,
deux seulement étaient du midi, originaires, l'un, Lieou Ts’in £ #%, du Ngan-
houei, etl’autre, Siao Kai # %, du Kiang-sou (%) ; mais les quatre autres étaient
des provinces du Nord: Yen Tche-t'ouei g Z #f, du Chan-tong, Lou Sseu-
tao j& 1B 5, du Tche-li, Sin To-yuan 3¢ f& . du Kan-sou, et Sie Tao-heng

(1) Yen che kia hiun, k. |8, 35 a.

(2) Ibid. Sur ces auteurs voir ci-dessous, Appendice II.

(3) Préface de Lou Fa-yen au Ts'ie yun, ap.- Kouang yun, k. 1, 3 a.

(%) 1bid- Pour la traduction de ¥ & et de ¥ 4L, cf. ci-dessous, p. , note 2.

(5) Ibid., cf. BEFEQ., XVI, v, 72. ou j'ai traduit les passages les plus importants de
cette Préface.

(6) Encore Siao Kai s’était-il refugié jeune a Tch’ang-ngan (cf. Souei chou, k. 75,.56);
et c’est le dialecte du Nord qu’il a pris pour base, méme dans les ouvrages qu’il a com-
posés seul, par exemple dans le Han chou yin yi {£ & 3 3 ; voir, dans le Mou si
hiuan ts'ong chou /R HE BT AE S e fragments subsistants de cet ouvrage perdu).
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B% i 1fi, du Chan-si. D’autre part, la capitale de la dynastie des Souei était a
Tch’ang-ngan, et c’est 1a que le travail fut exécuté.

Les présomptions sont donc en faveur d'undialecte septentrional. L’examen
du dictionnaire méme ne laisse place a aucun doute. La langue du pays de
Wou £, c'est-i-dire de la région du bas Yang-tseu, telle qu’elle était a
la fin du VI®siecle, quand fut composé le Ts’ie yun, nous est connue par
le go-on (sino-japonais) ; et de plus le sino-coréen nous en représente un
"état un peu plus ancien, que confirment assez bien les rimes des poeétes des
Leang et des Tch’en. Sans faire une comparaison compléte, il est facile de
montrer par quelques exemples caractéristiques la différence entre les deux
dialectes.

Le vocalisme du chinois archaique a subi 8 Wou une série de transformations
dont le dialecte de Tch’ang-ngan n’offre pas I'équivalent.\J’examinerai succes-
sivement deux cas parmi les plus simples, I'un portant sur des modifications dues
al'influence des initiales et finales gutturales, I'autre sur le comportementa Wou
de la tendance, commune & tous les dialectes du chinois moyen, a transformer en
palatales les pliis avancées des voyelles centrales, eta diphtonguer les voyelles
palatales.

Le chinois archaique possédaitune série d’initiales gutturales analogue a celle
du chinois moderne, s’articulant vers la limite du palais mou et du palais dur.
Aucontraire, ledialecte de Wousemble avoirpossédé seulement unesérie vélaire
articulée trés en arriére sur le voile du palais, analogue au k faucal de I'arabe,
probablement héritage de 'ancien langage local. Quand une de ces gutturales
initiales se trouve mise en contact avec i, tantdt, si { est seul, il se forme une
voyelle de transition permettant de passer sans effort de I'articulation reculée de
la consonne a 'articulation trés avancée de la voyelle ; tantdt, si i est premier
élément de diphtongue, il tombe simplement. '

CHivNots DiaLECTE SINO-COREEN Go-on DiaLECTE DE

ARCHAIQUE pE Wou Tcu’aAnG-NGaAN
i kit kaid kit ki kvis
£l kil kai, ki ki kil
4 kidem! kirm! kim kon KYigm!
H kiua! kun! kun ku kYiun?
= kidn! kdq? kan kau (ko) KYidn!
[ gidn, gda, kan gau (go) glidn,

L’évolution ultérieure de la langue vint bientdt modifier ce systeme. En effet,
si, 4 lorigine, I'i du chinois archaique avait dd nécessairement disparaitre ou
se modifier derriére les gutturales vélaires de Wou archaique, il n’en fut plus
de méme de I'i de formation secondaire -qui se produisit par diphitongaison des
voyelles avancées dans tous les dialectes chinois. Cet i nouveau agit sur les
gutturales initiales, au lieu de subir leur action comme I'i ancien.
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CHiNots DiaLectre pe Wou SINO-COREEN Go-on DiaLECTE DE
ARCHAIQUE ARCHAIQUE Ve-VIe sigcLe TCH ANG-NGAN
BX  ken! kén! kien! kyirn kén (ken) kien?
g5 kel kéil kiei! kai kéi (kei) kieil
B kian! kan! kien! kyici kiyau {kyo)(1)  k¥ién!
B ken! kén! kien! kyiri kiyau (kya) kién?

Il résulte de [a que des mots de vocalisme identique en chinois archaique
se trouvent prendre des formes sensiblement différentes dans le dialecte de
Wou, suivant les initiales, alors que rien de ce genre ne se produit dans le
dialecte de Tch’ang-ngan ; il en résulte aussi qu'une méme rime du 7s’ie yun
peut contenir des mots & vocalisme dissemblable dans le dialecte de Wou. '
Ainsi, par exemple, la rime {3 se trouve avoir tantdt ﬁ‘seugl, tantdt la diphtongue
it (%) :

CHinols DisLecTe DE WOU SINO-COREEN Go-ox DiALECTE DE
ARCHAIQUE Ve siECLE ’ TcH’ ANG-NGAN
A kid#m! kirm! kim kon KYigm!
=3 giem, giemy kim gon : gYiirm,
7 ligem, likm, rim nin Wiiem,
i sidem?! sidm! sim sin (shin) sicem!
+ Fiirpd $iipye sip sipu (sha) Zikpye
— Lo s ) < . . .y
1= piiem® pidm pydm pin (hin) pYidm?

Le second point que j'examinerai est le traitementde @ aigu dans le dialecte
de Wou. Dans tous les dialectes chinois, cet d présente une certaine tendance
3 se palataliser. Mais, tandis qu'a Tch’ang-ngan il reste a, et que c’est seule-
ment & une époque tardive qu'il commence & agir régressivement sur Iinitiale
gutturale précédente qu’il palatalise, & Wou il devient id qui passe a fe (an >
ian> ien;ai > iai > iei); et cet ie se confond avec ie sorti de ¢ et ie sorti
de id ancien (3). Il résulte de 1a que les mots que les lettrés de I'époque des
Song classent respectivement dans la deuxiéme et dans la quatrieme catégorie,
et qui, dans le Ts'ie yun, appartiennent & des rimes distinctes, sont absolument
identiques dans le dialecte de Wou.

(1) Sur a sino-japonais rendant ¢ chinots, voir ci-dessous, 111¢ Partie, chapitre I.

@) 1l est possible que la chute de '/ ait produit, par compensation, I'allongement de
i, qui serait devenu ainsi & ; ex & kiegm! > {(l‘rm’ ; toutefois, il faut remarquer que
& coréen est généralement bref, et ne parait guére s’allonger, au moins dans les mots
d'origine chinoise, que lorsque ceux-ci deviennent le radical d’une expression verbale
coréenne: s.-cor. £ kim, mais cor kém-hd-ta, interdire.

(3) La date de cette évolution est approximativement marquée par le fait que le sino-
coréen ne la connait pas encore et qu'elle est terminée a I’époque du go-on. — On
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DiaLECTE Go-onN DIALECTE DE DIALECTE Go-oN Di1ALECTE DE
pE Wou TCH ANG-NGAN pe Wou TCH ANG-NGAN
VIe stEcLE VIe siicLE VIe siicLE Ve siECLE
5 mie, mé (me) md, e cie, é (e) ‘ia,
B siel sé (se) - sal o sie? sé (se) sia?
& kieil kéi (kei) kail g8 kieil kéi (kei) kieil
_ﬂ‘{ sien? sén (sen) san! fill  sien? sén (sen) sien;
& kied kéu (kya) kau! BE  kieu! kéu (kyo) kieu!
B kiea! kiyau (kyd) kén! ¥E  gian! giyau(gys)  giéa,

On voit combien la langue du Ts'ie yun différe du dialecte de Wou. Je citerai
encore quelques divergences moins importantes, mais dont I'intérét provient de
ce qu’elles ont été notées par les écrivains chinois anciens.

Le dialecte méridional paraitavoir confondu, ou du moins avoir eu tendance &
confondre les fricatives etles affriquées dans les séries dentales et palatales. Yen
Tche-t'ouei, un des auteurs du Ts’ie yun, en donne quatre exemples tres
nets : « Les gens du midi prononcent §§ dziens comme {it zieny, f3 {ieks comme
8} diiekq, BE dzienscomme S5 giens, B {is comme Ff d5iz » (1) Orle Ts'ie yun,
dans tous les mots, sépare ces initiales.

Les rimes fi et [ présentent un cas un peu plus délicat. Yen Tche-t'ouei
déclare que «dans le Nord on prononce i comme {% ». Le premier mot étant
a la rime fi et le second 2 la rime &, on serait tenté d'en conclure que le
dialecte du Nord confondait ces deux rimes, et que Lou Fa-yen qui les sépare
a suivi la prononciation du Sud. Mais il n’en est rien. Le go-on montre qu’au

remarquera que le dialecte de Wou ne tient aucun compte des différences d’origine de
cet @ archaique On trouve également en effet:

CHINOIS ARCHAIQUE DiaLecte pe  Sino- Diatecte DE Go-oN DIALECTE DE
ANCIEN  RECENT WOU ARCHAIQUE COREEN Wou V¥ siECLE TCHANG-NGAN
m ka! ka! ka' ka * kia> kie!  ké (ke)  kal
% kal ka! ka! ka ' kia> kie!  ké (ke)  ka!
i znua® yua’ xua’ hua * yuia > zuie® ké (ke) sud’
R kol ka' ka! ka * kia> kie!  ké (ke)  ka'
*F 7oy nd; nd, ‘@ T ohia>nie,  gé(ge)  nd,
T 705 ra; ya, ha yia > vie, gé (ge) 7d,

(1) Yen che kia hiun ﬁ ) FKME. k. T, 34 a. On remarquera que dans ces exemples
d7 > 7, mais { > d{. Le go-on ne peut malheureusement nous apporter aucune con-
firmation sur ce point, car dg, d{ () y sont des dérivés récents de d, et la langue an-
cienne, qui n’avait que %, ¥ (j); a toujours confondu g, d3, {, d{ chinois, de méme
d’ailleurs qu’elle confond s, fs, §, 5. Je n’ose pas conclure de ces quelques exemples 2
une régle générale.
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Vi€ siecle. dans le dialecte du bas Yang-tseu, 4n et {E avaient des voyelles dif-
férentes, ainsi d'ailleurs que tous les mots ayant les initiales ¢, ¢, , i (1).

Rime £, Rime &
DiaLecTE DE Wou Go-on DiaLecte pE Wou (Go-on
& ¢io? tiyo (cho) £t il tiyu (chu)
(23 jio! diyo (jo) (2 jiu, diyu (ju)
s n¥io, niyo (nyo) % fiu, mlyu (nyu)
%o fiio, niyo (nyo) gL fiuy nivu (nyu)

Le dialecte méridional présente donc un aspect exactement contraire acelui
que note Yen Tche-t'ouei pour le dialecte septentrional : tandis que celui-ci
sépare ces deux rimes, sauf les mots a initiale palalale\qu’il confond, celui-la
confond ces rimes, sauf les mots a initiale palatale qu’il distingue. Le Ts’ie yun,
de son cbté, ne suit nil'une ni l'autre de ces prononciations : il les considere
comme également fausses, et, probablement en s’appuyant sur les anciens
fan-ts'ie, et par archaisme, il maintient compléte la séparation des deux rimes,
quelle que soitlinitiale. C’estlaun des cas ol on peutsaisir sur le vifle procédé
de composition de ce dictionnaire.

Ainsi il est clair que le dialecte du Ts’ie yun n'est pas celui de Wou.
Certains témoigaages contemporains, malheureusement peu nombreux, mon-
trent que c'était un dialecte du Nord. « Les gens du Nord », dit, dans son
Kia hiun % 3, Yea Tche-touei, I'un des auteurs du Ts’ie yun, « pronon-
cent I kén' & = k(u + dg)én; = kén!, le faisant différent de T, 7%, et
7 ». Or c’est bien 12 ce que fait le Ts’ie yun, qui place le mot g & la rime £
en lui donnant le fan-ts’ie f % k(zt+t)éfi’= kéi', tandis qu'il range les trois
mots T, 7 et g alarime 3 en leur donnant pour fan-ts'ie & £L k(u + z)ur’l’
— kun!. Le méme auteur déclare que dans le Nord, on confond les rimes
¥ et Jfi : c'est ce que faitle Ts’ie yun qui les considére comme t'ong-yong.
Voici donc deux cas précis o le Ts’ie yun a adopté ce que I'un de ses auteurs
appelle la prononciation du Nord.

On peut, il est vrai, objecter que Lu Tsing 2 & dans son Yun tsi §R %
présentait le dialecte du Nord sous un aspect sensiblement différent du Ts'ie
yun ; il confondaitles rimes 1§ et 7, ainsi que #f et &, tandis qu'il séparaiten
deux chacunz des rimes % et # (?). Mais, s'il estexact que cetauteur, originaire
de Jen-tch’eng {£ K (dans le Chan-tong actuel), avait établi son dictionnaire

(1) Les mots ayant d’'autres initiales sont moins clairs : le go-on donne o indifférem-
ment aux deux rimes, mais comme jap. 0 sert a rendre plusieurs voyelles chinoises, il
est difficile de savoir si la coafusion actuelle remonte au chinois, ou estdue a la pau-
vreté phonique du japonais.

(2) Ibid. « 1l sépare B de 1 (r. ¥)vet f de i . F:), et en fait quatre sections oy,



sur un parler du Nord, il est vraisemblable que c’était sur celui de Lo yang,
.qui était alors la capitale des Tsin, et non celui de Tch’ang-ngan. D’autre part.
Lu Tsing vivait ala fin du III® siécle, environ trois cents ans avant Lou Fa-yen :
le langage avait évolué pendant ce temps. De fait, les anomalies apparentes
du classement de Lu Tsing s’expliquent toutes par les formes archaiques. En
séparant le caractéré 8 du caractére 3} et en faisant de chacun d’eux I'index
d’une rime distincte, il suivait la prononciation archaique :

R. X. % arch. 'uid, moy. Yui,
Ay arch. kil moy. kYi

De méme la distinction de 77 et & est simplement un cas de la distinction

archaique des finales 4 vocalisme é ou id : \

R. . B arch. #idke moy. Fieks
arch. "ék4 moy. 'iekd
Enfin la confusion au moins partielle des rimes #§ et 7, et des rimes
# et X a la méme cause. En effet, siles rimes 85 et 7% de Ts’ie-yun sont
dans une certaine mesure homogeénes, il n’en est pas de méme de #f et i ot
se trouvent mélangées des finales archaiques én, dn d’une part, et iéa, idn, én
de I'autre. Il semble que, dans ces séries compliquées, Lu Tsing ait bien su
mettre 4 partcelles dont le vocalisme se retrouvait ailleurs avec des consonnes
finalesdifférentes, dn, ian, in, éi, pour lesquels il avaitdes équivalentsdn, idn,
in, én, &m, iam, rm, ém, mais que, géné par les finales & voyelle ¢ dont
il ne trouvait pas I'équivalent dans les séries & n ou m final, il n’ait pas voulu
les considérer comme formant un groupe distinct, etles ait considérées comme
une variété des finales a voyelle i (1).

% arch. ‘uén! moy. ‘uén! B arch. t#al moy- tin!
B arch. jién, moy. jién, 7 arch. tsidn moy- t§irn

En somme c’est bien sur un dialecte du Nord qu’est fondé le Ts’ie yun, et
suivant toute vraisemblance c’est sur celui de la capitale, ol leurs fonctions
appelaient Lou Fa-yen et ses amis et disciples a résider. Tout en se rappelant
que ce n’est pas un document absolument homogene, et que I'imitation des
anciens dictionnaires y introduit parfois des archaismes, on peut dire sans
erreur que, de fagon générale, il note la langue de Tch’ang-ngan telle qu’elle
était dans les derniéres années du VI® siécle, un peu avant les T’ang.

() Yen che kia hiun, k. « Lu Tsing réunit BX (r. #%) et 717 (r. ), £ (ro #f) et
£ (r. %F) et en fait deux rimes ».
XX, 2
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2. — Le Kan-on (V).

Le début du VIII® siecle nous offre un document de premier ordre, la pro-
nonciation sino-japonaise appelée kan-on {# . Les Japonais font remonter
leurs deux prononciations du chinois extrémement haut : le go-on a Ajiki pj TH %
et Wani F {= qui seraient venus de Corée au IlI® siecle (2), et le kan-on de
fagon moins précise aux Chinois qui vivaient au Japon au cours du VI¢siecle (3),
" ou encore au prince Shotoku-taishi et & son entourage (¥). Ce sontla des hypo-
theses sans fondement, les textes historiques ne nous fournissant pas de données
précises. Un seul fait est certain,c’est que le go-on est plus ancien que le kan-on,
etqu’il reproduitun autre dialecte. Je ne puis discuter ici la question en détail ;
mais on verra que pour le kan-on, la prononciation chin?ise qu'il cherche a re-
présenter estcelle du milieu des T'ang, et qu'il ne peut s’étre formé avantle VIII®
siecle; or leshistoires japonaises enregistrent précisémenta cette époque une sé-
rie de mesures destinées & réformer la prononciation, et a obliger les candidats
aux examens & se servir du kan-on. En effet, I'écart entre le go-on qui avait été
jusque 12 la prononciation officielle (probablement celle qu’onavait instituée au
Vi®siécle,quand le chinoisdevintlalangue écriteofficielle du Japon),etlalangue
parlée par les lettrés chinois de I'époque des T’ang venus au Japon, et par les
étudiants japonais ayant séjourné en Chine vers Je méme temps, était d’autant
plus apparent qu'a la différence d’age et aux modifications locales s’ajoutait
encore une différence de dialecte. La date ot la prononciation nouvelle se ré-
pandit peut étre déterminée assez bien. En 712, le Kojiki ¢ = £B n’emploie
encore pour écrire les mots japonais que des caractéres chinois lus en go-on ;
en 720, le Nihongi B 7 i@ se sertde plusieurs caracteres lus en kan-on.D’autre
part, c’est sous l'impératrice Jito-tennd $f % (687-696) qu'apparait pour la
premiére fois le titre de on-hakase F f§ -}, créé en 691 pour deux Chinois, Siu
Cheou-yen # 5F & et Sa Hong-ko B 7L % (%) ; et pendant toute la période

de Nara, surtout dans la seconde moitié du VIII® siécle, les réglements pour

M I.’our tout ce qui concerne les prononciations sino-japonaises, je suis heureux de
pouvoir remercier ici mon collégue M Peri, dont I'aide constante m’a été d’un grand
secours pour ’¢lucidation des problémes difficiles qu’elles présentent.

12) On sait que la chronologie japonaise pour cette époque n’a pas de valeur et est
en avance de plus d’un siécle.

(3) MoToor1, Kan-ji san on ko, Exr= F ¥, p- 928.

(¥) HepBurn, Japanese Dictionary, Introduction. Cf. encore tout récemment Naka-
mura Kyushiro &7 #F A 19 3R, To-in ko B |/ %, ap. Shigaku zasshi R
XXVUI (1917), p. 1142 (n® 11, p. 72), déclare que le go-on est la langue chinoise de
’époque des Tsin Orientaux, des Song et des Ts’i (IVe-V® siécles), et le kan-on celle
des Souei et des T’ang (VI®-X¢© sidcles).

() Nihon shoki H A 2 32, k. 30, p. 559 (¢d. Kokushi daike B # S 5, . I).



imposer la nouvelle prononciation se renouvellent constamment. Motoori (1),
aprés avoir rapporté ces textes, déclare que ce que les historiens appellent
kan-on {# § n’est pas ce que 'on désigne aujourd’hui sous ce nom, mais la
prononciation chinoise contemporaine 1t f§ & {# B O . Mais c’est [a une
distinction qui n’a pas de sens : le kan-on moderne est la forme prise au cours
des siecles, sous I'influence de la phonétique japonaise, par la prononciation du
chinois qui fut introduite 4 cette époque.

En raison de cette évolution de la prononciation, il est utile d’examiner les
formes archaiques conservées dans I’orthographe traditionnelle des mots chinois
en kana : mais cette orthographe s’étant peu & peu simplifiée au cours des ages, il
estintéressant de recourir aux graphies anciennes ; elles sont malheureusement
rares. Un recueil de planches pourl'étude paléographique des caractéres kata-
kana,le Kana tsukai oyobi kana jitai enkaku shiryé fﬁiz ERMBRAXEis
& ¥ 8 £} en cite un petit nombre, dontles plus anciennes remontentau IX®
siécle. De plus, les anciens romans en langue japonaise donnent souvent en
kana la pronongiation courante des mots chinois qu’ils emploient ; ils ont ainsi
conservé quelques formes curieuses. »

Ces transcriptions anormales de mots chinois demandent 2 étre maniées
avec précaution. Ce ne sont pas toujours des survivances de graphies an-
ciennes ; au contraire, il arrive quelquefois qu’elles sont des essais de réforme
orthographique, dans le dessein de reproduire le mieux possible la pronon-
ciation chinoise contemporaine telle qu’on I'entendait de quelques lettrés chi~
nois de passage. Par exemple la notation par n de la nasale gutturale, qui est
fréquente au XII° et au XIII® siécles, n’est évidemment-pas ancieane, puisque
le signe qui sert a écrire n final en japonais est d’invention plus récente que le
reste du syllabaire (il n’existe pas de signe pour n final en manydgana), etque
d’ailleurs ce phonéme, formé assez tardivement n’existait pas encore au VIII®
siécle, époque ol n comme toute autre consonne japonaise devait étre soutenue
par une voyelle. Cette graphie estdue au désir de rendre la nasale chinoise par
une nasale japonaise aulieu de u, {, dontI’étymologie était oubliée, et qui étaient
incompréhensibles. De méme, quand, au début du XII® siécle, le bonze Sai-
ken #& &, glosantune Vie de Hiuan~tsang (2), transcritle caractére §i| ku-wi-n,
on ne peut considérer cette graphie comme l'orthographe ancienne normale
de la traoscription actuelle, car kuwin en japonais moderne donnerait kin,
et la forme actuelle du kan-on est kun; d’ailleurs, dés le XI® siecle, on
rencontre la forme moderne, par exemple {# transcrit ku-ni (3). Kuwin

(1) Kan ji san on ko {8 5 = & & (Motoori Norinaga zen sha, 1V, 92q)

(%) Kana tsukaioyobi kana jitai enkaku shiryo ff @ K 1R & 5 ﬁ G ﬁ 5,
p. 1. N

(3) Glose datée de 858 au Daishi do ron Jx &5 J& g‘;ﬁ, ms. conservé au Ishiyama dera

A W, ivid., p. 6.
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représente une tentative de transcription directe de la prononciation chinoise
contemporaine.

On peut donc parfois hésiter si les gloses japonaises suivent une orthogra-
phe traditionnelle remontant 3 la prononciation chinoise du VIII® siécle, ou
bien si elles figurent la prononciation chinoise contemporaine des manuscrits
(X°-XII° siecles) ; il ne peut y avoir une régle générale a ce sujet : chaque cas
particulier doit étre étudié séparément. Une autre source de renseignements,
malheureusement peu abondante, est la valeur anormale des caractéres em-
ployés dans les noms propres japonais, soit noms de lieux, soit noms de famille ;
la plupart de ces prononciations appartiennent plutdt au go-on dont elles con-

servent des formes archaiques, mais un petitnombre doivent étre rapportées au
kan-on.

1

L]

3. — LES TRANSCRIPTIONS DE DHARANI DE L’ECOLE D’AMOGHAVAJRA.

A peu prés contemporains de I'adoption par les Japonais d’une prononcia-
tion nouvelle'du chinois, nous trouvons une série de documents de nature toute
différente : ce sont les transcriptions des dharan faites par Amoghavajra etson
ecole. On a souvent usé des transcriptions du sanscrit en caractéres chinois
pour I'étude de la langue ancienne; c’est un exercice assez dangereux. Il y a
toutefois une catégorie de textes dont la précision dans la transcription est in-
contestable, ce sont les dharani. Autant les transcriptions de noms propres,
mémes les plus soignées, sont faites avec arbitraire, autant celles des mots des
dharani sont faites avec régularité. Comme le son seul a de I'importance dans
ces prieres souvent inintelligibles, c’est avec rigueur et méthode que la re-
présentation des syllables sanscrites est faite; et comme le texte indien d’un cer—
tain nombre de ces formules a été conservé soit dans les livres chinois mémes,
soit en tibétain, soit dans des manuscrits de I'Inde ou de I'Asie centrale, aucune
restitution hypothétique n’est nécessaire, et les regles de transcription peuvent
étre établies a coup sar. L’école d’Amoghavajra a inventé un véritable systéme
scientifique de transcription du sanscrit en chinois, de fagon a permettre la
restitution absolument exacte du texte original ; ce systéme que sa régularité
rend supérieur 2 tous ses prédécesseurs, remplaca rapidement ceux-ci, et
devintle systéme unique de transcription des dharani jusqu’a I'époque mongole.
Ce qui contribua & donner une grande vogue 2 ce syllabaire en Chine, c’est
qu’il faisait partie d’un petit sitra surles valeurs mystiques des lettres, le Yu-
K’ie kin-kang ting king che tsew mou pin (). Il était assez renommé 2 la fin
des T'ang pour qu’un siécle encore aprés la mort d’Amoghavajra, ce fitlui que

(1) Yu-K'ie kin-kang tirg kingche tseu monpir X £ M HE B £ B Mt
trad. par Amoghavajra (TK. XVI, 9, p. 445, B, ).



Koba daishi #l. #£ K Gf, voyageant en Chine, recueillit et rapportatau Japon, ot
il le publia sous le titre de Bonji shittanji banarabi ni shaku-gi ¥ 5 & &
¥ EEO

4. — LE SINO-ANNAMITE.

A la fin des T'ang, le sino-annamite est un document trés important. Mais
dans quelle mesure peut-il étre utilisé ? Son traitement des nasales initiales
montre qu'il n’est pas fondé sur le dialecte de Tch’ang-ngan, et sa maniére de
rendre I'initiale g par A le rapproche du dialecte de Wou. D'autre part, sa
vocalisation I'écarte complétement de ce dernier : il ne confond jamais la 2° et
la 4° catégorie. Il ne me semble pas que le sino-annamite doive étre considéré
comme représentant un dialecte particulier. Ce qu’il nous a transmis n’est pas
la langue parlée par les derniers maitres chinois du Tonkin, mais, ce qui est
assez différent, celle qui était enseignée dans les écoles du Kiao-tcheou 3 la
fin des T'ang. De cette langue classique de 1’époque, le fonds était certaine-
ment la langue du Nord, et en particulier le dialecte de Tch’ang-ngan, mais
dépouillée de ce qui lui était trop particulier, trop spécial.

5. — LE MANUSCRIT TIBETAIN-CHINOIS DE TOUEN-HOUANG.

Enfin un dernier document, un peu plus moderne, est le manuscrit tibétain
chinois que M. Pelliota découverta Touen-houang et qui estdéposé a la Biblio-
théque Nationale, ou il forme le n® 3419 du fonds Pelliot. C’est un texte chinois
avec transcription tibétaine interlinéaire, qui remonte au plus tard au début du
X(®siecle. Il représente évidemment la prononciation de la langue parlée dans
'extréme Ouest de la Chine. Il faut y ajouter les mots chinois empruntés an-
ciennement par le tibétain qu’a recueillis M. Laufer (2) ; mais ces emprunts. dont

la date est incertaine, et quisont d’ailleurs peu nombreux, sont loin d’étre aussi
importants.

*
Ld *

C’est A I'aide de ces divers documents que j'ai tenté de suivre les trans-
formations de la langue chinoise du Nord, et particulierement du dialecte de
Tch’ang-ngan, entre le VII® etle X®siécle. Mais, bien que les conclusions de ce
travail doivent étre tenues pour strictement limitées & une région et a une

(1) Kobs daishi zensha BL % K b4 2 %, edition du Kobunkuan 8L % 68,
VI, pp. 187-236. Ce syllabaire a été utilisé par St. JuLten, Méthode pour déchiffrer
et transcrire les noms sanscrils, p. 25.-33.

(2) Lavrer, Loan-words in Tibetan, ap. T'oung-pao, 196 500-513.
XX, 2



époque de la langue chinoise, je ne me suis cependant pas interdit de faire
appel a I'étude soit du dialecte de Wou comme je I’ai défini ci-dessus, soit de la
langue archaique, c’est-a-dire du chinois de la période des Tcheou et des Han,
chaque fois que j'ai cru y trouver quelque intérét pour la compréhension de la
langue des T ang.

L’étude du chinois archaique repose sur la comparaison du chmons et des
langues thdi (1), et sur 'examen des rimes des classiques, en particulier du Che
king, ainsi que des &crivains des Tcheou, pour la période ancienne ; sur celle
des rimes des écrivains de I’époque des Han et des trés anciens fan-ts'ie de la
fin des Han et de I'époque des Trois Royaumes et des Tsin pour la période
récente. Les lettrés chinois, qui ont fait des études considérables sur cette
question, ne sont pas d’accord sur le nombre de classes de rimes employées par
les écrivains anciens; les systémes le plus en vogue actuellement admettent
de dix & dix-sept classes. Mais ces discussions n’onh pas grande importance, et
tiennent simplement a ce que les lettrés chinois, génés par leur systéme d’écri-
ture, n’ont que des notions vagues de 1'évolution linguistique, et par suite n’ont
pas su poser le probléeme exactement. Ils s’efforcent de trouver des classes
homogénes dans lesquelles les mots ne différeraient que par I'initiale ; natu-
rellement il estimpossible d’arriver de la sorte & guelque chose de plausible,
et ils le sentent confusément. La principale utilité de leurs travaux est de faciliter
les recherches : ce sont d’excellents répertoires de rimes anciennes ; comme
tels, ils peuvent rendre de réels services, 2 condition d’étre vérifiés ; mais leurs
tentatives de restitution de la prononciation ancienne par des fan-ts’ie n'ont
aucune valeur.

Tantpour le dialecte de Wou que pour la langue archaique, je donnerai les
formes que je propose de restituer sans les accompagner d’aucune discussion.
Particulierement pourla langue archaique, exposer les motifs de mes restitutions
m’aurait obligé a faire par fragments et sans ordre une étude générale que j’es-
pere pouvoir présenter d’ici peu sous une forme plus cohérente. Dans ces condi-
tions, il ne pouvait naturellement étre question de tirer parti de ces formes
inexpliquées pour justifier les essais de restitution des formes de la langue mo-
yenne; et je m’en suis servi uniquement pour expliquer historiquement des
formes déja établies d’apres les autres documents.

(1) Ce n’est pas ici le lieu de discuter la parenté du chinois et des langues thii:
j'admets que le chinois archaique et le thii commun étaient des langues trés proches
Pune de l'autre. Pour les langues tibéto-birmanes (j’entends par la la famille lin-
guistique définie que forment le tibétain, le birman, le lolo, le mosso et les dialectes
apparentés, et non le tohu-bohu d: langues de toute provenance que désignent sous
ce nom les auteurs anglo-indiens), la parenté, si elle existe, me parait beaucoup plus
lointaine ; peut-étre pourra-t-on les rapprocher del’ancétre commun du chinois et du
thii; maisil est possible aussi que les rapports qu’on a cru trouver soient dus seulement
4 une influence réciproque des deux langues 4 I’époque préhistorique.
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DEUXIEME PARTIE.

LE SYSTEME CONSONANTIQUE.

CHAPITRE L

LES INITIALES.
'

Le dialecte de Tch’ang-ngan a vu ses consonnes initiales subir des modifica~
tions importantes au début des T’ang: dés le VIII® siécle, la différence était
déja sensible entre la prononciation et les fan-ts'ie de Lou Fa-yen. Il semble
bien d’ailleurs que les types nouveaux une fois formés demeurérent dans 'en~
semble relativement stables, et évoluérent peu jusqu’a lafin des T'ang : certains
d’entre eux ont subsisté jusqu’a nos jours dans le dialecte local (par ex. les
nasales & détente orale nd, mb, ng), malgré I'influence de la langue commu~
ne, trés forte dans les pays de kouan-houa. On peut ainsi diviser I'histoire des
initiales de ce dialecte sous les T’ang en deux périodes, la premiére comprenant

le VII® siécle, et la deuxieme les VIII® et IX®siécles.

PREMIERE PERIODE (VIIe SIECLE).

Le systtme des consonnes initiales que 'on peut déduire des fan-ts’ie du
Ts’ie yun a ét& déterminé depuis longtemps dans ses grandes lignes. Ce dic~
tionnaire marque les initiales au moyen de 452 caractéres différents, qui sont
répartis en quarante-neuf séries indépendantes. Les lettrés chinois en ont
dressé diverses listes : je reproduis ici celle qui me parait étre correcte (1).

Initiales non mouillées. Initiales mouillées.
ARk ERABEHREHER W ERLEBREELINL -
BrENEYROBESEE w AEREFREREESR
& B

(1) Tew'en Li B &, Tsie yun K'ao 4 i 9%, k. 2, 1b-3b. La liste de Kiang
Yong JT. 7K dans son Sseu cheng ts'ie yun piao 4 %% Y] 3§ # contieat tant de
corrections qu'on ne peut s’y fier. KARLGREN, loc. ¢if., p. 101-138, a publi¢ une liste
résumée des caractéres le plus souvent employés.

XX, 2
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(1) Le caractére BE, qui est lui-méme 2 la 3° catégorie, sert 2 écrire tantdt des
caractéres de la 3% catégorie, tantdt des caractéres des autres catégories.

(2) Le caractére T, qui est a la 3¢ catégorie, sert aussi a écrire des mots de la 28 : ex.
& fan-ts'ie ¢ 7T, 2¢ cat ; mais £§E fan-ts'ie 7 B, 3° catégorie.

(3) Les tableaux de rimes des Song séparent 0" de n et lui dounent un index spécial §fi.

(4) Le caractére

%‘3_ appartient 2 la 2% catégorie (r. Rf), bien qu'il soit transcrit a

Vaide du caractére 2 : % fan-ts'ie & MM ; il ne se rencontre que dans quelques ca-

ractéres de la 22 catégorie: ex. fi fan-ts’ie #F #H (r. §). Les anomalies de ce genre
sont nombreuses a la 2® catégorie.
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Il peut sembler étrange que le chinois moyen ait si nettement distingué deux
séries de consonnes initiales, I'une mouillée, I'autre non-mouillée, pouvant tou-
tes deux se placer devant i: B kien®, & k¥ien®; i& lien, & Uien,. La langue
archaique rend compte de ce fait: de fagcon générale, les mots a initiales mouil-
lées de la langue moyenne dérivent de mots qui possédaient déja la voyelle i
dans la langue archaique, et les mots 2 initiales non mouiliées descendent de
mots ou cette voyelle ne se rencontrait pas.

CHinotis

ARCHAIQUE MOYEN
B kén! kien!
'E yén, 7,"6”1
i§ zénl lien
i diénl diien’
R tsen’ tsién!
%‘, pén’ pién!
i,i men, mien,
% keil kiei!
1) kén® kien®
T léu, lieu,
% néu, nieu,

Cuinols

ARCHAIQUE MOYEN
& plian® pYien?
LA lidn, Yien!
# gian, gYien!
{33 xion? iienl
i sian’ sien?
84 midn, mYién,
i€ liun, Piun,
il m’i)} n¥io,
‘H maz ndi,
= ki® k93
fi& ynidn, Yiun,

(1) Le caractére ¥, qui a deux prononciations, l’une 2 la 1™, l'autre 4 la 3° catégorie,
sert indifféeremment 4 écrire des caractéres de la 1™ et de la 3¢ catégorie.

XX, 2
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Deés le début du chinois moyen, et méme un peu avant, la langue avait déj'é
différencié les initiales suivies ou non suivies de i, car I'emploi de caractéres
spéciaux pour les initiales pures et les initiales mouillées est régulier, au
moins pour les gutturales, dans les plus anciens fan-ts’ie. Au contraire Ii plus
récent des mots qui forment la quatriéme catégorie des tableaux de rimes
des Song ne palatalisa les initiales (et les gutturales seules) qu’a I'époque
moderne.

Si onrange les initiales mouillées sous les initiales pures, on trouve que Lou
Fa-yen et ses amis avaient déterminé trente-cinq consonnes initiales dont on
peut dresser le tableau suivant (1) :

Laryn- GutTtu- Para- Cacumi- DENTALES LaBiaLES
GALES RALES TALES  NALES

SOURDES “(Y) k (k¥) ¢ s ts t ts p (pY)
OCCLUSIVES ) s. ASPIREES k' (k¥) & t§ 1§’ t is P ()
ET AFFRIQUEES) SONORES Yy g (gY) jdf  d7 d dz b (bY)
| NASALES a ¥y @ n(nY) m (mY)
Fricatives § SOURDES x (x¥) § § s
,{ soNORES y Y ¢ z
LATERALES ’ L)

La démonstration des valeurs de la plupart de ces consonnes a déja été faite
depuis longtemps ; récemment M. Karlgren (2) a établi de facon lumineuse la
valeur particuli‘efe des séries ¢&, 1S, ts, achevant ainsi la construction du tableau
des initiales du chinois moyen. Il n’est donc pas utile de donner des exem-
ples de mots A toutes ces initiales avec les fan-ts’ie. Ce n’est que pour j
que je crois quelques explications nécessaires. Je I'ai autrefois rendu par it, mais
cette restitution présente de graves difficultés. Le sino-annamite rend cette
initiale par n, et réserve i pour H ; le tibétain emploie également n ; et, comme
il rend H par £, i qui existe dans la langue et dans I'écriture n’est pas em-
ployé dans la transcription des mots chinois, ni dans les inscriptions des T’ang,
ni plus tard daus le ms. Pelliot. Enfin en kan-on, # est rendu par d comme .
et non par z comme H.Il est évident que danstous ces cas, malgré le peu de
différence acoustique entre n¥ et i, cette différence a été pergue, et que i a
donné réguliérement'impression d’étre proche de Jg, mais différentde H ; il
faut donc admettre qu’il était resté dental malgré la mouillure (probablement
légére), et que c'est par I3 qu'il se distinguait de H nettement et largement
palatal : c’était n¥ et non 7, et c’est ainsi que je le transcrirai.

(1) Je ne compte que trente-cinq initiales parce que je réunis 4 et JE.
() KarLGren, Eludes sur la phonologie chinoise, p. 415 et suiv. (Archives d’Etudes
Orientales, n° 12-13: 1915, livr. 2; 1916, livr. 1).



Les sonores chinoises étaient-elles aspirées dés cette époque ? Jenele crois
pas. Dans le systeme de transcription des dharani du début des T'ang, les
sourdes, sourdes aspirées, et nasales sanscrites sont rendues respectivement par
les sourdes, sourdes aspirées, et nasales chinoises. Ces transcriptions n’offrent
aucune difficulté, et il estinutile d’en donner des exemples. Mais aux sonores
et aux sonores aspirées du sanscrit ne correspond en chinois moyen qu’une
seule classe, qui doit servir a rendre les deux classes du sanscrit. Ordinaire-
ment la sonore chinoise rend indifféremment la sonore ou la sonore aspirée
sanscrite sans observation, comme dans les exemples suivants, dont on pourrai
augmenter indéfiniment le nombre M:

Zj R W Buddhanam.
Y fy 2 & Bhagavale.
2 i bodhi.

B B % ‘bhimukte. '

Mais dans les textes qui visent & la précision la plus exacte, quand les sonores
chinoises doivent rendre les sonores aspirées sanscrites, on les fait suivre du
caractére & qui est expliqué par la glose suivante : « Les caractéres marqués
& se lisent en y joignant un son du gosier » & B R (), cest-a-
dire une aspiration, qui, pour les phonéticiehs chinois, est précisément un des

W ().

yPE (k> ) % bu (long)-dd (aspiré = d'd)-ia = Bodhaya.

() 1§ buirt-dd (aspire = d'd)-"id = Buddhaya.

(E) ¥ JE dd (aspiré =d'd)-1d-n"i = dharant. ~
EEEG. st sHEBDERERERK M

B sdt-1d-bud (contracté)-td-t'd-g¥id-{d-diei (aspiré = d'iei)-sél-&a (Fiku + ka = &d;

contracté)-nd = sarvalathagatadhisthana.

(1) Ces exemples sont tirés du T’o-lo-ni {si king M E BTk 3, 442 sqq
(TT. XXV [BH], tv) trad. par A-ti-kiu-to fif 3 28 25 au milieu du VII® siecle.

(®) Tou Hing-yi #L 47 §l, note a sa trad. du Fo ting tsouen cheng t'o-lo-ni king, 61 b.

(3) En transcrivant les dharani, je traduis le mot T par aspiré, d’aprés la glose ci-
dessus ; l'expression — £ par contracté; le mot §| (cf. Ta yun king ts’ing yu p'in
K& WA T T XXV, v b, PR GLE & E A SR L), e
le mot & par long (cf. la note de Tou Hing-yi #t 17 Hl a satrad. du Fo ting tsouen
cheng t'o-lo-ni king, 61 b). Je laisse sans les traduire les expressions comme ZE, L et
2, qui indiquent une lecture du mot chinois 4 un ton anormal pour reproduire les
accents musicaux du sanscrit (cf. note de DEvVAPRAINA 2 sa trad. du Tche-k'in t'o--lo-ni
king T. T., XXVII [B&]s vi, 29 a, et celle de HiuAN-TsANG 2 sa trad. du_Pou k’ong so
tcheou sin king A~ 22 $5 % "™ . £ Ibid. X, 112). Enfin pour le mot A qui marque
une modification du ton et dela finale chinoise, je fais subir au mot la transformation
voulue, en dounant entre parenthéses la pronoaciation normale (voir ci-dessus le
mot 'ﬁ-ﬁ).

XX, 2
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CBTRC AOWURSE BOBE) M ()& B AL (E) “w-selnti(con-
fracté)-sd (sio + aYi = §i)-b¥'i-’id-$uiél ($uién au jou-cheng = §uiét)-diei (aspiré = d'iei)
= uspisa-vijaya¢uddhi.

MEEEBEER C %L ) F (D ¢-bvi @aspire b7i)-sét-
t§ia-’ia (contracté)-sudk-g¥id-td = abhisecya sugala. ,

B EC H %otk B WNEEE B B ) (bud-tsid]-nd-
mYiét- Viet (contracté)-td-b¥i (aspiré == bY'i)-sai (5id0 + kdi = sdi)-kiei = ...namrita-
bhiseke (1)-

N % 45 () I S sd(-bud-bu (aspire = b'w)-liei-bViak = sarvabhalibhyah ().

BE MR g B @E) B L E P W sdi-bud-diei-bud-1d (long)-bYi

(aspiré = bi)-sitk-kYiirt-tici-sd-yd = sarvadevalabhiskrtya svaha.

Il semble donc que les traducteurs de cette époque considéraient que pour
marquer correctement la sonore aspirée sanscrite, il était nécessaire de modifier
la prononciation de la sonore chinoise, en'y ajoutant une aspiration I %, qu’elle
ne comportait pas naturellement. L'initiale chinoise était dohc encorea cette épo-
que une sonore non aspirée.

Quant aux nasales chinoises, elles avaient encore en ce temps une pronon-
ciation strictement nasale, ainsi que le montrent les transcriptions suivantes (%).

B KE £ (trad. K Ell) mud-yd-muirt-dd-ld = maha-mudra.
iR ?E] M (=A) te (3D fim (82)7H B nd-miru-si-k-kYigl-li (contracter)-dd

(long)-g¥id-mi-ndm = namo sakrdagaminam.
IR ¥R ZE ZE HR nd-ld-'ien-nYd-’id = Narayanaya.
¢k 8 %X pudt-diru- mud = padma.
W W P (BD % F1) W 'd-m¥i-dd(long)-bud (long)-"id = Amitabhaya.
L TR & trad B {E) ld-tdn-nd-kViu-su-mud = rainakusuma.
2 B ¥ mudn-dga-ld = mandala.
Ji& % 8 % mud-nu-sa-bYidk = manusabhyah.
i FB JE *d-gli-ni = Agni.

DeuxitMe PERIODE (VIII®-X® SIECLES).

Unsiécle et demi plus tard, nous trouvons un systéme complétement différent.
Ce systéme nous estconnu par le syllabaire sanscrit-chinois d’Amoghavajra, et
le systéme scientifique de transcription des dharani adopté par son école, par
le kan-on, et par le manuscrit chinois-tibétain Pelliot.

(1) Les sept premiers exemples sont tirés de la traduction par Tou Hing-yi 47 ?‘ﬂ,
du Fo ting tsouen cheng to-lo-niking 1k ]'E B2 & & 8B (TT, XXVII [E‘Z],
v, 61 b).

(2) Cet exemple et le suivant sout tirés du Fo chouo souei k'ieou isi to la tseu-lsai
fo-lo-ni chen tch'or king 1 b & K MmeEk aaE kS JE g & (TT.
XXVII [A%], v» 52 a-b) trad de Ratxacinta & JE (debut VIII® siecle).

(3) Ces neuf exemples sont tirés du Ta Fo ting Jou-lai mi yin sieou tcheng leao yi
tchou p'ou-sa wan hing cheou leng yen king, k. 7, 25b-27a.(T. T. XXVII [5%]s 1), ouvrage
traduit par PAN-LA-MI-TI ix R &E &% en 705. Le texte suivi est celui de I'édition de
Corée dont les autres éditions différent souvent.



1. — Occlusives et mi-occlusives.

Amoghavajra rend les sourdes et les sourdes aspirées sanscrites, comme ses
prédécesseurs, par les sourdes etles sourdes aspirées chinoises; mais les sonores
chinoises lui serventrégulierement & transcrire les sonores aspirées du sanscrit,
tandis que les sonores non aspirées de celui~ci sont représentées par des carac-
teres chinois a nasale initiale et sans nasale finale, et qu’enfin les nasales sans-~
crites sont figurées par des caractéres chinois 4 nasale initiale et & nasale finale.
Comme on le verra plus loin, 'accord du kan-on et du manuscrit chinois-tibé-
tain montre que ce systéme n’est pas arbitraire, mais au contraire est fondé sur
la prononciation. Je me contente pour I'instant de donner les exemples avec
les restitutions que je propose, réservant la discussion des faits pour la fin de
ce chapitre. !

Voici comment le syllabaire d’Amoghavajra transcrit les occlusives et les
mi-occlusives.

Hka 0 ki | ca ¥ tsia |Cta #Eea Jta %6 |[Ypa P pud
{q kha % ki | cha $ t¢ia | Otha Fg ¢a S tha fl td | bha BE p'ud
lga # igd |§ja B azia | Tda Erdvas;| X da # ndd |G ba BE mbud
W gha fly gVia | jha BRdvd (3| B dha%E dya |9 dha BR d'd R bha Y& bud
K aa ) avidi | XK ia IE nYidi | & na B nd a |9 na ¥ nda | ma FF mudi

Et pour plus de précision, Amoghavajra ajoute en note apres chacun des
caractéres ), §&, & etc., lesmots £& # ¢ « prononciation nasale ». D’aprés
le méme systéme de transcription, Tche-hou ff #i employant le mot # d’i
pour transcrire le d non aspiré du mot indriya, ajoute en note : « Se prononce
(niéty >) ndiés; & J& » donnant une ancienne nasale comme exemple de la
prononciation d’une sonore non aspirée. En comparant cette glose d’un écrivain.
du VIII® siecle a celles du VII® siecle que j'ai citées ci-dessas, on voit immé-
diatement la différence des procédés de transcription : au VII° siécle, la sonore
étant considérée comme généralement non aspirée, on ajoutait une note pour
indiquer les cas ou elle représentait une aspirée sanscrite ; au VIII® siécle,
elle était considérée comme généralement aspirée, et lorsqu’on ajoutait une
note, ¢’était pour indiquer que, par extraordinaire, elle transcrivait une non-
aspirée sanscrite. Il était difficile d’avoir une preuve plus précise du change-
ment survenu dans la prononciation.

Ce systeme est employé dans toutes les transcriptions de la fin des T'ang, a
partir d’Amoghavajra.

(1) Je transcris d’aprés le fan-ts’ie du Kouang yun: & M ¥ + kyal = na,.
@ Lu A ] B d7'(di + 7)d = dg'd, & la rime .
XX, 2



— 30 —

Cuinots VALEUR DE ExempLES
VII® sigcLe VIII® SiBCLE  TRANSCRIPTION

Sonores sanscriles.

ek ad ngd, ga Y% % %8 % Bhagavate (1)

1%, Yt ng¥éty g BEHZW (= &) haya rva (2)

fit Y ng¥i, gt 2 9% {2 " satagiri (4); B
(= &) # Hayagriva (‘)

E i¥diu, ag¥aiu, gu E M5 (=24 guhya 3); JE B
guru (6).

H ety ii§iedq J vl H B vajra (7).

A Ridpe AFidp j ERWEBEAGCAHABRY
¥ susiddhi karijvalitanam (8); A !f@
14 57 Jvalani (9).

55 Ri, g 5 j TR 3% Eﬁ EQ (Z &) bhaisajya (10),

= hid, i, ja B & Hijaya (10); K& (2 A E
BhHER & 37 B¥) Prajapatih (12).

€5 itig v Rgig ji ok “E T % parajita (13).

I nd, ndd, d £k B8 P padma (14).

% ndl, nddd, d & Y 22 B subhadra (15).

(') Fo chouo yu pao l'o-lo-ni king i St T & (6 & B &, (TK., XV[&], v,
750), traduction d’AMOGHAVAIRA. — Le texte sanscrit accompagne la transcription.

(2) Ta miao kin kang ta kan lou kiun no li yen man tch’e cheng fo ting king x
HEMAPTZREZHNESERE i 8 &8 (TK. Supplément, 111, 1,
13 b ™.

(3) Mahamayari, p. 236; 73 a.

(¥) Ta cheng miao Kl -siang p’ou-sa pi mi pa tseu o-lo-ni sieou hmg man-ftch’a-lo
seutiyi K B EREBRMEANTRBELFTEXZEXES
(T.T., XVI [BK], 1. 3 a)

(5) Ta p'ei sin P'o-lo-ni sieou hing nien song lioyi KR DLFE'E B & 7 2 &%
B 4% (T.T., XVI [B}], 15 b), trad. d’AMOGHAVAIRA.

(6) Yi-ts’ie Jou-lai sin pi mi (s’ zuan chen che-li pao yin t'o-lo-ni king — ] 40 2R
DM E S S FMPEEE B R B T.T., XXVI[E]]. 11,36 2), trad. d’AMOGHAVAIRA ; le
texte sanscrit n’est pas conservé ; Yo-che Lieou-li- kouang Jou-lai siao tsai tch’ou nan
nien song yi kouei %% B ¥ fg S fo 2R A5 5K B HE & RE 1 WL(T.K., Supple-
ment, Ifl, 1, 33 b T), texte sanscrit et transcription.

(1) Fo chouo yu pao to-lo-ni king, T.K., XV, viu1, 750.

(8) Ta cheng miao Ki-siang p’ou-sa pi mi pa tseu t'o-lo-ni sicou hing man-tck’a-lo
tseu ti yi, 3 a.

(%) Mahamayari, p. 243; 75 b.

(19) Yo-che Lieou-li-kouang Jou-lai siao tsai tch’ou nan nien song yi kouei, 33 b

(1) Fo chouo yu pao t'o-lo-ni king, 750.

(12) Mahamayart, p. 226; 73 a.

(13) 1bid., p- 227; 73 a.

(14) Ta pei sin t’o-lo-ni sieou hing nien song lio yi, 13 b.

(45) Fo chouo yu pao t'o-lo-ni king, 750.

'mtll
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i nd, ndd;  da  Fo W B hrdaya (1); 38 18 & (5] B5 Y (B) kata-
codari (3).

1 nvi, nd%i,  di & & @) & dicasu 3

@ nYi, nd%i, di Bl {2 O sameodifte] (4).

oz aYio,  ndY%iw, du " Bk P& M M, (= G) vaidurya (5).

§ nu, ndué, du B W vedari (6).
Ed ni, ndi, de % Elevc‘tl_l 7). )
zk au, ndué, do %% 18 i (= ) L madotkata (8).

£ balim (9).
muit, mbuidd; bud B buddhena (19).
X mudt, mbuid, b

% (= B) M 8k brahma ().
® miei,  mbiei, be

- lambe (12).
15} mdug mbdug  bo = 4 bodhaya (13).

B

K
Eiil
B
%% mudt, mbudd; ba 315 [
%
¢
1%

u

Sonores aspirées sanscriltes.

BR dd, dd;  dha B EBKGl) B (5]) Buddhanam; BR W HE dharant (14,
% bud, bud, bha L4 %8 B bhavate (1%).
8
H

=5 M

“ip  bhi O O (Bl £ B (5]) O (amptabhisacka)[corr. © se-
ka] (15).

dis d’is dhi O 1 3 O O (a)dhis(thana)

B bruy  brus bhu 8 F %) (B]) bhatako.

B diei,  diei, dhe JB K% (8] viguddhe (17).

(1) Ta p'ei sin t’o-lo-ni sieou hing nien song lio yi, 13 b.

(]) Mahamayiri, p- 221; 66 a.

() Ibid., p. 223 ; 67 b.

(®) Fo chouo tsouen cheng ling Co-lo-ni king h R B H W& E &,
trad. AMOGHAVAIRA (Anecdola Oxoniensia ; Aryan Series, 1, w, Sanserit texts from

Japan). — Daans les exemples tirés de ce texte, les cercles remplacent les caractéres
manquants.

an|

() Yo-che Lieou-li-kouang Jou-lai siao tsai tch’ou nan nien song yi kouei, 33 B F.

(6) Mahamayari, p. 229 (écrit ve) ; T.T., 70 a.

(") Mahamayiri, ibid.

(®) Mahamayart, p. 239 ; T.T., 73b.

(®) Mahamayiri, p. 220; T.T., 66a.

(%) Ta chouo Miao-ki-siang p'ou-sa pi mi
{o tseu ti yi, 3 a. )

(1Y) Mahamayart, p. 242 ; T.T., 75 a.

(12) Mahamayuri, p. 220 ; T.T., 66 a-

(13) Yi ts’ie Jou-lai sin pi mi ts'iuan chen che-li pao yin 'o-lo-ni king, 36 a.

(1) Yi ts'in Jou-lai sin pi mi {s'iuan chen che-li pao to-lo-ni king, 36 a.

(1) Ibid. :

(16) Cet exemple et les deux suivants sont tirés du Fo ting tsouen cheng 'o-lo-ni
king (MOLLER et Nansio, The Ancient Palm-leaves, The Usnisa-vijava-sitra).

(17) Tsouen cheng Fo ting yu-kia fa kouei yi, k. 1,20a | .

a (seu t'o-lo-ni sieou hing man-ich’q-
o
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Nasales sanscrites.

ndi, ndv, na FEFEGHE R £ (T A)E N
namo ratnatraydya (l); — 1

mudn, mudn, man 3§ 1B @& KW mantrapadah (3

ndn,  ndn, nam O O O O # (5D sarvasatvanam (4).

ndm ndm, nam 1% BR (1) # Buddhanam (5)-

mii, miv, man % G ’%!_maﬁgala (6).

nidi, nidv, nya WL % 455 BE WE hiranyagarbhe (7).

B

A% (5)) ¥

:ﬁ samantena (2).

B

RO EMREE W

Naturellement, on trouve un assez grand nombre de dérogations  la régle.
Beaucoup étaient inévitables : certains sons n’existant pas en syllabe nasale, il
était souvent nécessaire d’employer des caractéres non terminés par une nasale.
Ainsi muit, mum n’existaient pas dans le dialecte de Tch'ang-ngan (8) : il fallait
donc choisir soit des mots sans finale nasale, soit des mots ayant une autre
voyelle. Dans le premier cas, en général, on emploie parfois des mots 3 finale
ru, de fagon 4 maintenir une différence entre mu et bu :

£ miu, mbiru,  mu 4 1 k[ni; (Z A) & B B Cakyamunaya.
A mirus mbiruz  mu [ *% W& (— A) madra, mudri.

Le méme systeme est employé dans le manuscrit tibétain-chinois de Touen-
houang. Les nasales chinoises sont rendues par les nasales tibétaines quand
la syllabe se termine par une nasale, et par ['occlusive sonore correspondante
précédée de la letire R dans les autres cas, sauf toutefois la gutturale, qui est
toujours rendue par ‘g quelle que soit la finale. Dans cette transcription, le ’
tibétain me parait rendre exactement la tension et la tenue nasale qui précé-
daient en chinois la détente orale (9).

(*) Che yi mien Kouan-tseu-(sai p’ou-sa sin mi yen yi kouei king + — i #8 B
EEBLOES @ LK. (TK. XVI, g} 454 b L.

(®) Mahamayuri, p. 221; p. 67 b. :

(3) Ibid,. 221 ; 67 b.

(%) Usnisa-vijaya-sitra-

(5) Mahamayuri p. 224 ; 68 a.

(6) Ibid .y p. 223 ; 68 a.

(M) Ibid

(8) On avait mév. miuv; mais mun (ou mud) qui avait existé au temps de Lou
Fa-yen, avait disparu au VIII® siécle. et était devenu mdy. Voir ci-dessous TRoOISIEME
Partie, Chap III, 1, Voyelles postérieures, o-u, rime .

(9 Sur la prononciation nasale du préfixe’ devant une occlusive sonore, cf. JAscHkE,
Tibetan-english Dictionary, Introduction, xv ; ConrapY, Eine Indochinesische Cau-
sativ-denominativ Bildung, p. 23-
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TRANSCRIPTION

~ Cwuinots TRANSCRIPTION CHinors
VII¢siécLe VIII®StECLE  TIBETAINE VIIesitcLe VHI®SIECLE  TIBETAINE
a }E A, ngug, ‘g B aVaiens  aYaiens ‘gwdn
36 r‘z"{i;e fzg’{is :gl’u ﬁ r'z’{l:én, ft?t:e“n, ‘gin
it aa, rgd, gd M aida, iy, "gdn
Bk ndky agays 'gig
n ¥ adps nddf3¢ ‘dab % ndn, nav, no
3 nudis ndudi ‘de’i B nien, niey, ne
[} nén, név, ‘non
ﬁi ndml ndm, ‘ndm
m L mudky mbudyq ‘hdg g myiéal_ mYien, mydn
B mY%idky mbYiuyy ‘bag W mYieng \y mYieny mydn
B mud mbud . *ba 8 mYién, myl'e'l‘f, me
E  mYiely  mb¥ied "bir o méiy mévg mdn

B T R S DECERN S S 2 B I Pt

1

=\
3]

Enfin le kan-on suit le méme systéme, mais (en apparence au moins) avec
certaines modifications. La langue japonaise ne possédant pas d'aspirée rend
régulierement, en go-on aussi bien qu’en kan-on, les sourdes aspirées chinoises
par les sourdes non aspirées japonaises ; mais en kan-on, les sonores chinoises
sont, elles aussi, rendues par des sourdes & cause de leur aspiration.

Sourdes

CHiNots Kan-on
ViI®s. VIII®s,
kd!  kd' ka
ki?  kué® ko
kiea! kiev! Kkéi(kei)
tdau!  tdu! tou (16)
tu! tus’  to
tda!  tdy!  tau (cha)
Ciea! Cieu! teu (cha)
¢idn! ¢idd!  tiyau(cho)
¢io? i tiyo (cho)
pa'  pal  pa(hy)

puirn?® puirn? pon (hon)
puai® pudi® pai(hai)
tsien’ tsien’ séa (sen)
tsdil  tsdi!  sai
isién’ tsien! sin (shin)
tsiu’  1sie®  siyu(shu)
tsien! tsien sin (shin)
tsien tsiev! séi(sei)

e BN R HFE/EH-SI oE E

R

Sourdes aspirées

CHinors Kan-on
Viles. VIlIes.
k'a® Kka® ka
ke’ k'ué® ko
k'or! k'6a! kou (ko)
tdu! tdu’ tou (16)
e’ rué® to
rér! 6T tou (16)
Eieu’ Eieu? téu (cho)

Eida® &idv? tiyau (cho)
Eiiru? eiieu? tiyu (chu)
p'ud’ p'ud! pa (ha)
p'ien’ p’ien’ pén (hen)
p'udil p'udi! pai (hai)
ts’ien? ts’ien! sén (se1)
tedil ts'dil sai
ts'ien! tsienl sin (shin)
ts'io? tgiir! siyo (sho)
tsa’ tsa! sa

teiek? esiey! séki

b2 SR O TR O SR G SR (e 5 Itk

Sonores

CHinots
Viles. VIlIes.
gl gV, ki
glieu, gVieu, keu (kyo)
glio, gViir, kiyo(kyo)
ddo, d'do, tou (10)
du, d'ué, to
ddi, d'di, tau (t6)
jieuy J'ieu, teu (chd)
jida, [idv, tiyau(cho)
jio jlir  tiyo (cho)
bud, b'ud, pa(ha)
biens b'iens pen (hen)
budi, b’udi; pai (hai)
dtien, d7’ien; sén (sen)
dydi, d'zdi; sai
dgién, d7'i€n sin (shin)
dzios di’iirs siyo (sho)
diién d{'i€n; sin (shin)
diiruysdf'itugsiyu (shu)

Kan-on

Quant aux nasales chinoises, le kan-on les rend toujours par la sonore
japonaise correspondante, quelle que soit la finale.
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Cuinois Kan-on

CHainois Kax-on
Vile s, VIIe s. Viie's,  VII¢ s,

n % ndiew, ngYieu, géu (gyo) Ju  aYaicn,  aYaien,  gén (gen)
K ad, ngd, ga i1 avidn, AYidy giyau (gys)
Hooa¥i, gl gi § aYien, gy, gin
ho o, Rgud, go B8 nYiemy AYiemy,  gén (gen)

n J4 ndi nddi dai i) nYidn, nfidy, dau (do)
E1 nd, ndd, da 54 nirn, niv, dou (do)
J& nY nd¥i, dé (de) % nien, nien, dén (dea)
4 nYio, nd¥iicg diyo (jo) ] ndm, ndm, dan
R ndp, nddg, dapu (do) = nien, niev, déi

m 5 ma, mbd, ba £ méng mévy bau (bo)
ik md, mba, ba i mudn, mudn, ban
* mYi, mbv¥i bi B} mieng 'y mieny bén (ben)
B mud;, mbud, ba W miéa, miév, méi (mei)

A B diukg Agiuryg giyuku (juku) }.2 iun, aduv, L (ji)

5 ai %, (i) 2R hien, iiien, 7€éa (zen)
H aiéts ngiedy zilu (gitsu) 1 iién, hién, zin (jin)
A hia, e, ziya (ja) £ hidm, Ridem,  zin (jin)

Ce traitement est normal pour ch. i : ce phonéme n’existe pas en japonais,
et esttoujours rendu par g, méme en go-on, ol les autres nasales chinoises sont
rendues par les nasales japonaises correspondantes. Mais pour n et m, il est
inattendu ; aussi est-il permis de se demander si les formes que j’ai données
ci-dessus d’apres les dictionnaires sont bien dues a une tradition continue, ou
si elles ne sont pas des formes refaites d’apres les fan-ts’ie (!). La difficulté de
s’enassurer est que dans ces mots, le go-on et le kan-on ne se distinguent géné-
ralement I'un de I'autre que par I'initiale : toute expression ol on trouve par
exemple £ prononcé nen peut étre considérée comme contenant ce mot en
prononciation go-on, au lieu de kan-on den. 1l y a heureusement quelques cas
ou les deux prononciations s’éloignent radicalement I'une de I'autre. On sait
que le go-on confond la seconde catégorie avec la quatriéme ; d’autre part il
donne ala rime B2 et 4 ses congéréres une vocalisation toutautre que le kan-on.
Aussi les mots de ces rimes dans les deux prononciations différent-ils méme par
la finale. Leur étude est trés suggestive. Voici d’abord quelques exemples.

. kan-on® bau (b6); — Go-on: miyau (my3): — LECTURE ORDINAIKE: mau (md).
Ex. & %] Mo Ka nom de Meng-tseu.
X T 4R Mo Kogen nom d’un poéte des T'ang.
& 8 Mo Kan autre poéte des T’ang.

(11 Le kan-on étant la prononciation officietle a été plusieurs fois corrigé, pour étre

mis d’accord avec les fan-ts’ie ; et les modifications volontaires dont il garde les traces,
ont été rarement heureuses.
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3%. xan-ox: bau (bé); — Go-oN: miyau (myG); -— LECTURE ORDINAIRE: mau (mo).
Ex : 3% [ mo u .

- ~ I P _

B . xan-on: bau (b6); — GO-ON: miyau (myd); — LECTURE ORDINAIRE: mau (mé).

Ex.: 8 & I K mo ki n» ukigi, lu aussi en chinois mo ki no fuboku-
b —3 - .
B8 H mo ki
'ﬁg kan-on : dei; — GO-ON: niyau (nyd); — LECTURE ORDINAIRE : néi (nei).
St . R . e y . . ..
Ex.: =% ﬁ net-sei, $ B nei-jitsu, & '»ﬁ? an-neiy J g teinet.

Motoori, qui fut I'un des meilleurs savants de I'ancien Japon, cite une vingtai-
ne de mots de ce genre dans son Ji on kana ji yo kaku 2 Z 3 B ():

o EdmMEBE E LR wv-on: bau(bo); — co-ox: mi-
yau {(my0d); — LECTURE ORDINAIRE ! mau (ma)

3] ﬁ A BE,, kan-oN: bei(2); — Go-ONn: miyau (myd); — LECTURE ORDINAIRE: mei.

% 2 B8, kan-on : dou (d6) ; — GO-ON: nu; — LECTURE om)mems: nou (nd).

De cette bizarrerie, les Japonais ne donnent aucune explication. Motoori
se borne  constater le fait, & propos du caractere & : « La prononciation kan~
on est déi (dei);la prononciation go-on est niyau (nyd); ordinairement on pro-
nonce nei, aussi bien en kan-on qu’en go-on » (3). Une forme hybride, mé-
lange de deux prononciations, ne sauraitse concevoir. Un mélange s’est produit,
mais tout différent, qui a rendu courante tantdt 'une tantdt 'autre suivant les
mots, en sorte que nombre d’expressions sont formées d'un mot en kan-on et
d’un mot en go-on (par ex. Kydto % %§ ot Kyd est go-on et lo est kan-on, et
ol la prononciation réguliere serait Keito en kan-on et Kyotsu en go-on), et
que souvent un méme mot entre dans différentes expressions avec des pronon-
ciations différentes. Mais il est impossible de concevoir que le méme mot soit
dans le méme moment articulé, pour la premiére partie avec les consonnes du
go-on, et pour la seconde avec les voyelles du kan-on. D’autant que ce phé~
noméne étrange n’existerait précisément que pour les mots qui ont en chinois
2 la fois une nasale initiale et une nasale finale. Le mot [, qui a une nasale
initiale, mais pas de nasale finale, a deux prononciations : kan-on ba et go-on
me ; mais il n’a pas de prononciation hybride ma. De méme £ qui a une na-
sale finale, mais pas de nasale initiale, a ses deux prononciations, kan-on fei et
go-on diyau (jg), mais pas de prononciation intermédiaire dei (+). L'explication

(1) Motoori Norinaga zen-shi A& J& B £ & 4B (ed Katano et Soshikawa), t. vi,
995-996.

(2) Les dictionnaires modernes ne donnent pas la prononciation bei au caractére B,
inais seulement mei.

(3) Chimei jion tenyo rei W & F & @ M ] Motoori Norinaga zensha, t.
1V, 1008.

(%) Ce qui ne veut pas dire que dei u’existe pas, puisque, dans ies expressions du

langage courant. un mot kan-on tei suivant les lois phonétiques japouaises, il peut, par
position, recevoir le nigori et devenir dei.
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qui me parait la plus vraisemblable est que le kan-on s'est d'abord formé
régulidrement sur le modéle du dialecte chinois de Tch’ang-ngan avec I'alter-
nance nasale ou occlusive sonore par les nasales initiales chinoises suivant la
finale ; mais que I'influence des fan-ts’ie, qui ne distinguent-pas deux séries de
nasales initiales, a amené dans la lecture savante une confusion compléte, toutes
las nasales étant toujours lues comme des occlusives sonores, tandis que la
langue courante leur conservait les alternances anciennes. Ainsi le kan-on,
malgré les apparences, me parait avoir été & l'origine parfaitement d'accord
avec le systtme du syllabaire d’Amoghavajra et celui du manuscrit tibétain-
chinois Pelliot.

Tous ces faits concordent trop bien entre eux pour qu'il ne faille pas admet-
tre que des changements importants s'introduisirent dans la prononciation de
Tch’ang-ngan et des régions du Nord-Ouest de Ja Chine entre le VII® et le
VIII® siecle. Les sonores anciennes devinrent aspirges, commengant ainsi
I'évolution qui devait les amener a leur prononciation moderne de sourdes et de
sourdes aspirées suivant le ton (*). Corrélativementles nasales prirent une pro-
nonciation trés particuliére : & la détente nasale se substitua une détente orale,
tandis que la tension etla tenue restaient nasales n>nd, m>mb, i>ng, sauf
dans les cas ot 'influence d’une nasale finale favorisait le maintien de la con-
tinuité de la résonance nasale ; il est vraisemblable que la voyelle placée entre
deux nasales s'était elle-méme nasalisée, en sorte que le voile du palais
restait constamment abaissé depuis le début jusqu’a la fin du mot. Cela ex-
plique que, dans ce cas, la détente oral2 n’ait pu se produire. Cett2 évolution
doit étre considérée comme purement locale et n’atteignit pas le reste de la
Chine. Mais sur place elle se montra durable, et les groupes initiaux ains
formés ont subsisté jusqu'a nos jours dans certains dialectes du Chen-si et du
" Chan-si ; le mouvem=nt a méme gagné les mots & nasale finale.

2. — Fricatives.

La série dzs fricatives nous montre la méme différence entre le systeme des
fan-ts'ie et celui du kan-on; celui-ci est confirmé par le manuscrit tibétain-
chinois qui confond s et g, § et § chinois et les rend tous par s et §.

CHinols Kax-ox TIBETAIN
W siei siei! séi (sei) g
i sye
a ) ..o . .
ﬁﬂ tia’ sia* siya (sha) syd
P .3 . - :
M sida sidv? sivau (sho) syo

(1) Sur Vimpartance de 'aspiration dans l’évolution des sonores chineises, voir
KARLGREN. Phoaologie Chinoise, p. 356-360-



CHINOIS Kan-on TIBETAIN
= sdm! sdm! san cee
& ziek!  giey! séki syig
& i, 7ii! siyu (shu) e
G zidr, <zidi, siyo (sha) ...
i iy iy siyau (sho) oo
8F sigu!  siiy! si (shi) $tu
E §ér’1’ gé\‘:’ sau ($0) fe
bl §d1 sal sa sa
% siet! sied? sélu (selsu) $dr
il diien, diién, sz:n (s.hin) $in
o ot siahh
I giwa,  {idv, siyau (sho) $in
e tien, {'ien, sén (sen) $an

[

]
Puisque le tibétain rend normalement les sonores aspirées chinoises par des

sonores non aspirées, a la différence du kan-on qui les rend par des sourdes,
et que d’autre part il posséde les sonores g et a cdté de s et s, il me semble
que, s'il'a rendu les anciennes sifflantes sonores du chinois par des sourdes,
c’est que ces sifflantes s’étaient déja assourdies en chinois méme. De quelle
époque date ce changement? Il y a une trop grande différence d’age entre ce
document et le moment ott commenga a se former le kan-on pour qu’on puisse
conclure de I'un a I'autre. Les sifflantes suivies d’une aspiration existent fré-
quemment dans les parlers du Sud de la Chine et de I'Indochine : en shan on
trouve s’, en birman §’, 7', en miao-tseu () §’ (xh), § (sh), etc. Les dialectes
chinois du Nord peuvent avoir traversé une phase de ce genre. Le sanscritn’a
malheureusement pas de z, mais ch. § { dz df sont employés fréquemment
pour rendre sk. j : B 3% il 4= §§ b’iei-sas-gia-g” ilkru-lud, Bhaisajyaguru (*).
Bien plus, certains caractéres servent a rendre indifféremment j ou ¢ sans-
crit, et Bodhiruci (3) au début du VIII® siécle, explique le caractére $2 succes-
sivement par les fan-ts’ie 4 {§ iifiu + ka = fizd (sk. ja) et 4 ff ci+ kd =ca
(sk. ca). Il me semble qu'on peutadmettre que les anciennes sifflantes sonores
étaient devenues aspirées en méme temps que toutes les autres sonores aux
confins du VII® et du VIII® siécles.

Le changement le plus important qui se soit produit sous les T'ang estla
formation d’une nouvelle série dentilabiale aux dépens des bilabiales. Leur
formation a été exposée en détail par M. Karlgren (*) ; aussine m’en occuperai-
je pas ici. Je ticherai seulement de déterminer vers quelle époque sont

(1) Voir Savina, Dictionnaire miao-tseu frangais, Introd , p. xiv (BEFEO., XVI, u).
(2) Yo-che Lieou li-kouang Jou-lai nien song kouei yi, 34 B. T.
(3) Wou Fo ting fo-lo-ni king T ffh TH fv & E &.

(4) Sur ieur formation, voir KARLGREN, Efudes sur la Phonologie Chinoise, 57 sqq.
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nées dans le Nord de la Chine ces dentilabiales, tant les fricatives f f* v’ que
I'occlusive w. C'est certainement pendant la dynastie des T'ang, puisque le
Ts'ie yun ne les connait pas d’une part, et qu’elles existent distinctes en sino-
annamite de l’autre. Les Chinois attribuentI'invention des tseu-mou 5 4}, ca-
ractéres servanten quelque sorte d’index des initiales, aChe-li-p’ing & H ¥K,
qui en auraitchoisi trente ; un autre bonze, Cheou-wen &F i, en aurait ajouté SIX
nouveaux : f, f', v, w, n¥, d} (1). Tout ceci se serait passé & la fin des T’ang,
mais ces personnages ne sont connus que par les catalogues qui les citent com-
me auteurs d’ouvrages aujourd’hui perdus. Tch'en Li ff 7§ a essayé de démon-
trer que ces deux bonzes ont vécu aprés Chen-hong i ¥t, I'auteur d’un petit
tableau inintelligible qui est reproduit & la suite des éditions des Song du Yu
plell X ##; comme celui-ci parle de la période yuan-ho (806-820), Che-li-
p'ing et Cheou-wen auraient vécu la fin du [X*®sieclg (2). Mais cette argumen-
tation estloin d'étre probante. D'ailleurs, le faltque Che-li-p’ing n’aurait admis
que trente tseu-mou ne prouverait pas que la série des fricatives labiales n’exis-
tait pas encore de son temps: le Yun king au XII® siécle n’admet que vingt-
trois tseu-mou, confondant la série f /v w avec la série p p” b m, les séries
t§ ts avec la série s, et la série ¢ avec la série t.

Le kan-on ne peut nous renseigner, puisque le japonais n’a jamais possédé
qu'une seule série labiale, aujourd’hui d’ailleurs presque entiérement perdue.
De son coté le sanscrit n’a pas de f. Les témoins les plus anciens de cette évo-
lution sont les transcriptions de mots chinois dans les langues d’Asie centrale et
celles de mots de ces langues en chinois. Dés le début du VIII®si¢cle, le traité
manichéen distingue régulierement f, p, b dans les transcriptions chinoises des
mots pehlvi.

Chinois f f° = Pehlvi f.

B b V6L BE d - Lusdi-Yiend-sad! fwrynsr = *af“rinsar (3)
W Z H fuvdi-td’-ddn, *fur®Stadan (4)
Chinots b, p == Pehlvi p.
B E pd!-siy! pasak 3)
3 HE & buids litu -yudyq- tiy? padwaytag (%)
(1) Plus exactement, il aurait séparé les séries bilabiale et dentilabiale et créé

des index nouveaux pour pp v w.
(2) Ts’ie yun k’ao Yi & HF %, wai pien Ab . k. 3, 1a.
(3) GautnioT, Quelques termes techniques bouddhiques, J. As. XVIII (1911) p. 60.
(4) GautHioT, note a CHAVANNES et Pevuior, Un traité manichéen en Chine, J. As.
XVII (1q11), p. §71.
(5) Gautnior, ibid., J. As., 1 (1913), p. 114, 0. 1
(6) Cuavannes et PeLuior, ibid., J. As., XVIII (1g11), p. 520, 0. 1.



Ce texte est des plus importants, car il est assez exactement daté du début
du VIII® siécle ; et de plus, c’est une traduction faite & Tch’ang-ngan, et qui
vraisemblablement en suit, au moins de fagon générale, la prononciation. La
transcription vapsi de 3£ #fi en ouigour est également intéressante ; mais la
date exacte du manuscrit ot elle se rencontre est inconnue.

C’est donc, semble-t-il, au commencement de la dynastie des T’ang,
probablement dans la premiére moitié du VII® siecle, que se sont formés f, /7,
v', w, & Tch’ang-ngan et dans le Nord de la Chine (1).

Mais, en méme temps, I'initiale £3f subissait I’évolution propre & toutes les
nasales: la détente tendait 2 devenir orale ; elle a donné naissance non i une
occlusive mais a une fricative dentilabiale assez légére, sauf lorsque la nasalité
de la finale faisait sentir son influence sur l'initiale.

Le kan-on, comme dans toutes les initiales naso-orales, ne tient pas compte
de I'élément nasal; de plus, faute de v, il écrit toujours réguliérement b, montrant
ainsinettementl’existence d'un son initial devantle ho-k’eou. Ala méme époque,
Amoghavajra etson école emploient I'initiale £  rendre sk. v, ce quiimplique
également 'existence d'une initiale labiale avant 'u du ho-k’eou, car jamais *
ni ¢ suivis dd ho-k’eou ne leur servent A cet usage.

B m¥ aii, wvui, vi FREK dividio; RE %

/ vimale (3).

o m¥ail, i, vi lﬂ; FEE (DA fvisnavi (0); 14
i vicuddhe (5)

Cette initiale n’existait qu'avec un petit nombre de finales, aussi les trans-
cripteurs ont-ils dii recourir souvent & divers procédés pour en tenir lieu. Elle
n’existe pas par exemple avec la voyelle a, et par suite la syllabe sanscrite va
ne peut-étre rendue directement. Quelquefois, mais rarement, le transcripteur
emploie un mot ayant I'initiale #§f, mais une autre voyelle : c’est ce que fait
Chan-wou-wei 3% % 8, qui, expliquant les syllabes mystiques des cinq é1é-
ments, rend sk. va par le caractere Jg wvui (). Parfois, il fabrique un caractére
nouveau : le Ts’eu-che p’ou-sa-lio sieou yu ngo nien song fa rend lasyllabe va
par le caracteére inventé R wvud + nd =mwvd, etla syllabe vam par le caractére

(1) Cf. Karwgren. loc. cit. p. 57. — On verra ci-dessous, TROISIEME PARTIE, Chap. I,
Les rimes E- 5’5 E?;f et EQ 7, que des faits d’un autre ordre conduisent 2 la méme date.

(%) Mahamayuri. p. 220; 66 b.

(*) Ibid p. 220 ;67 a.

() Ibid p- 242 ; 75 a-

(5) Tsouen cheng Fo ling sicou yu K'ia fa kouei yi & JF h T 18 & fn & ¥ %,
k- 1,208 F (T.K, Suppl. I 11 1)

(61 San tchong si ti p'o ti yu tch'ouen ye (chang tch’ou san kiai pi mi Co-lo-ni fa
cHZMMBEBEEERZ R e B R i 3. 8 F(TK
Suppl- L., 1, 39, B ).
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inventé #& wudn + vam = wam (1), etc. Mais le procédé le plus fréquent
consiste 3 employer des mots a initiale 8) mb ou #& v', ou méme #fi b; en
indiquant en note la prononciation correcte A I'aide d’un caractére 2 initiale £4.
Au XI® siécle, Fa-hien % &, employant traditionnellement le caractére #
v’udyy, pour rendre la syllabe sanscrite va, ajoute en note: « prononcer mvud+
k’d = wvd & W £ » (2).

Quand a disparu I'élément nasal de cette initiale ? Il n’est guére possible
de le savoir. Le sino-annamite qui n’a pas w, n’en a tenu aucun compte dans
fat» et a considéré la labiale du ho-k’eou comme étant initiale. Mais le sino-
annamite n'est pas, comme le kan-on, issu directement du dialecte de Tch’ang-
ngan.Ilen dérive par I'intermédiaire de la langue des écoles de la région sou-
mise au régime spécial des examens du Midi, et cette langue, archaisante
comme toute langue classique, n’avait pas accepté les consonnes initiales a
tension nasale et & détente orale particuliéres a la capitale, mais au contraire,
avait maintenu des nasales pures. Le sino-annamite dérive donc d’une évolu-

tion de ce genre (3):

mlair > wai > wui =  s.-ann.  yi > i
tandis que le dialecte de Tch’ang-ngan évoluait ainsi :

mYait > wii > wvai > el

C’est donc un cas ot le sino-annamite ne permet pas de tirer de conclusion
sur I'état du dialecte de Tch’ang-ngan au X° siécle.

CHixors Kan-on 'SINO-ANNAMITE
VII® sicLE VIiiIe sigcLe

B m¥ aiirng wuvng ban Bdn (vdn)
() mYiidn, wudi, bau (bo) Bda (vang)
x mYaiirn, wudin, bun Bdn (vdn)
ot m¥ diu, wvilu bu B6 (vo)
B mYaiu, vl bu Buy(va)
w mYaii wviti bi i (vn
E  mYair, wvai, bi git (v)
K mairs wvais bi Pid (vi)
{4l mYaiin, wubn, bun @dn (vdn)
/) mYaiin, wuvn, ban Ban! (vdn)
B8 m¥aidng wudiyg bau (bs) Badiy(vong)

(1) T’eu che p’ou-sa lio sieou yu ngo nien song fa 3% I, & BEEaHSHE
k.1, 43B(T. K. 1, I, 3).

(8) Wou Fo ting san-mei f'o-lo-ni king ﬁ {18 = Bk R ks
(T.T. XXVII [BX], 4). ‘

(3) Cf. KARLGREN, loc, cil., 572 et suiv. — Sur des emprunts annamites plus anc.nens que
le sino-annamite, ol m initial est rendu, voir BEFEQ., XVI (1916), 111, 35 et suiv.
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En résumé on trouve pour le VIII® siécle le tableau suivant des initiales
pour le dialecte de Tch’ang-ngan.

k (k"/) é t§ s {s { ’ p (pY) (‘”)
s N - T N Y po(pr)
g g 7 ¢ dy’ dy & b (bY)
ng(ng¥) ke nd (nd¥) wv mb (mb¥) (V)
a (aY) n (n¥) w m (m”;
z (") § s s f
!
Y oY) 7 ¢ v

[ (1)

Il suffit de le comparer au précédent pour constater I’ lmportance de I'évo-
lution subie par la langu: sous les T'ang.

CHAPITRE II.

LES FINALES.

1. — Les finales orales.

Le Ts’ie yun distingue trois finales au jou-cheng, une gutturale. une dentale,
une labiale ; on admet généralement qu'il s’agit de k, (, p, et telle est en effet
I'hypothése la plus simple ; mais il n’est guére possible de la vérifier. Le sino~
annamite les rend en effet par &, ¢, p (je néglige ¢ qui est di 4 une déforma-
tion d’origine annamite), mais il ne pouvait faire autrement, puique la langue
annamite ne souffre pas d’autre consonne finale, en dehors des nasales. On
trouve en kan-on k, ¢, p (soutenues par la voyelle i, lalangue japonaise ancienne
ne pouvant admettre une consonne non suivie d'une voyelle), mais dans ce cas
encore la pauvreté du matériel phonétique japonais ne permettait rien d’autre.
I n’y a pas d’argument 4 tirer des dialectes méridionaux de la Chine moderne,
aucun d’eux ne pouvant nous renseigner sur les dialectes du Nord au temps aes
T’ang. Il'y a cependant quelques faits qui me paraissent assez peu favorables
a I'existence de ces occlusives finales.

La finale pour laquelle les documents sont le plus nets est la dentale. M.
Pelliota proposé naguére d’y voir une spirante sonore 3, plutét qu’une implosive
sourde ¢. Cette hypothese me semble étre celle qui rend le mieux compte des
faits connus. En effet, toutes les transcriptions d’Asie Centrale et Septentrio-
nale s’accordent a rendre par r (coréen [) la dentale finale chinoise.
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CHinNots
FAN-TS'1E vin® stécLe Sino-CoREEN Ouicour TiBETAIN
= viet! ¥ st 'l ‘ir
fib bYaiirts v'updy bul bur(sang) bur
B mYiely mbYieds myirl *bydr
F sat! sad? sal sdr
¥y tstiet! ts’ied! syirl tser
SE ddd? d'ad! dal .- dar
Z Yiet! Yisst 'l ‘ir

Et de méme les mots chinois 2 dentale finale sont employés & rendre r a la
fin d’une syllabe dans les langues d’Asie Centrale."

% mbiely mb¥iedy  sogd. : mir, soleil, dimanche.

& tier! tiedt sogd. : tir, Mercure. s

E ddt, d'as? wre : B 5E T mbudy-yudy d'dS-kdn = bagha-targan.
& ‘aet ‘dd¢ pehlvi: 38 3 fi % ‘d5y'udn-g"ien siy = 'rw'ngansah.

7] mYaiicts  wvupds  pehlvi: B, I %) d'en-ndd-wvupd=dénavar.

Cette valeur se retrouve daas les transcriptions des dharani des T’ang, ot
on emploie réguli¢rement certains mots 4 finale dentale pour rendre les syllabes
sanscrites finissant en r. Ratnacinta ‘& = dans sa traduction du Fo chouo
souel K'ieou tsi 15 ta tseu ts’ai Yo-lo-ni king @ 3y B sk En % &k B ¥ e
¥ JE £ (1) donne I'explication suivante : « Les caractéres B d’ds,. 4§ g'ies,
W 14, W sd3’, etc. quiont au cdté un caractere [1, se prononcent en roulant
lalangue 8 & PE () ». On en trouve de nombreux exemples :

[y % +d3-b'ud-tdn-r'd-gViés-1d = sarvalathagala.

B A 2 K8 5E BE 18 HE %6 ndd-mbicu Budd-d'd D'dd-mbud Siv-g¥’i-bYieu=namo
Buddha-dharma-sanghebhyah.

EHREECABEERE o) $43-b"u-‘ud- pud-d'd3-1d-b'iei - bV'ieu =
sarvaupadravebhyah.

EHREHRMT ‘ub-pud-sdd-gV'i-b¥ieu — upasargebhyah.

Enfia certaines prononciations particuliéres japonaises comme Daruma
# ¥ dans le nom de Bodhidharma, karuma #8 % sk. karma, proviennent

peut-eétre de Ia ; toutefois rien ne prouve qu’elles n’ont pas été directement
faites au Japon sur l'original sanscrit.

) T.T, XXVH,[I&], 5.53a. — Les exemples cités ci-dessus sont tirés de la méme
dharani

(%) Ce procédé pour marquer le différence entre [ et r était ancien : on le trouve
déja au VI* siécle dans le Ta yun king ts’ing yu KER 85 ., traduit sous les
Teh’en par Jkanavacas B 30 B 2 : « Dans cette dharani, les caractéres qui ont au
cdté un caractére [ doivent toujours se lire en roulant la langue » Jf B R &

NHE®EEESFTRZTT, XXVI[K] 6 7 b
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Aprés la dentale, la finale pour laquelle les sources sontle moins imprécises
est la gutturale. Elle aussi parait avoir été plutdt fricative. Les transcrlphons
des dharani du milieu des T’ang emploient régulierement les mots 2 finale
gutturale a la transcrxpuon du wsarga sanscrit, et dans le syllabaire d’Amo-
ghavajra, le caractére 3 ‘ak’ transcrit la syllabe ali (). Diverses dharani
données par Kobo-daishi en sanscrit et en transcription chinoise fournissent de
nombreux exemples de ce fait.

CHINOIS VALEUR DE ExempLES
VII® sigcLe VHI® SIECLE TRANCRIPTION

- mdky mbdys mah sarvadharmah §E %% 5E 3L (2)
Bt % Wi, <idky Vi -idyi bhyah namah xarvalathagatebhyah ®HE 2
. H b 5 7 58 o)
ig ldky ldyy rah nam ram rah svaha ﬂi" E, 5 ‘éﬁ R " "¢
8 ydky y'dys hah nam ham hah svaha W "G §% 22 %8 ﬁ ®)
;53 ldky - ldyq rah ram ram rah rah ﬂg g 1% 9K (6)
% sudk sudy! sah nam jam jam sah ﬂﬁ) 8 #H(O)
b lieks * lieyt ryah mahaviryah F& " ﬁk (E ®

J’ai pris ces exemples dans les ceuvres de Kobo-daishi, parce qu’il repro-
duit les textes originaux a cdté des transcr:puons et que, par suite, celles-ci ne
sont pas douteuses Il suffit de parcourir les dharani de I’école d’Amoghavajra
pour retrouver les mémes-transcriptions ou d’autres du méme genre. Les deux
exemples suivants sont tirés du Ta Fo-ting Jou-lai fang kouang si-tan-to

po-tan-lo t'o-lo-ni, J f# TH 4n 2 % Y& R £ £k 1R W& [ traduitpar Amo-

ghavajra (9) :

5 mah namah sarva bud dha bodhzsat(vebhyalg
REEREFREREBTRC
B s bhyah A) B 58

D’autre partla gutwrale finale est parfois rendue par v dans les mots em-
pruntés par le outgour au chinois ; par exemple, ch. R (¢&iek,) ¢’iey, devient
ouigour ¢iy (19).

() Taizé bizai shidai fif; 3% f5 7€ K % (Kobodaishi zensha. XllI, 17).
%) Ibid. X111, »

(3) 1bid , 9.

(%) Ibid , 17.
(8) Ibid . 18.
(%) Ibid , 24-
(") Ibid., 28.
(3) Ibid , 57

M T T., XXV [#]6,49 b.
(19)W.-K. MOLLER, Uigurica, ll, 77. 82.
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Quant 2 la finale labiale, il est probable qu’elle aussi avait passé a la
spirante sonore, mais les documents sont trop rares pour permetire de s’en
assurer. Cependant la transcription ouigoure gav de ch. & ¥" a8, me parait
en faveur de cette hypothése (1).

Il me semble d’ailleurs que ces finales spirantes étaient trés instables, et en
samdhi devaient passer fréquemment & 'occlusive. Les transcriptions de dha-
rani de I"école d’Amoghavajra, emploient des mots & finale gutturale devant
une gutturale initiale pour marquer le redoublement: kk, kkh, gg, ggh sanscrit;
des mots A finale dentale devant une dentale initiale pour marquer tt, tth, dd,
ddh suivant les cas, etc.

#h Bk Buddha
% 8 Buddha

C’est a ces modifications en samdhi que jattribue des transcriptions comme
ouigour vaps$i = ch. fuaB; -$i ¥ 6 (%), ot le mot 3 fuaB 4 devient fudp
devant la sourde initiale du mot suivant.

14

2.— Les ﬁna_les nasales.

[l est nécessaire d’examiner les prononciations japonaises des nasales finales
avant d’étudier cette question en détail du point de vue chinois.

Le sino-japonais actuel, kan-on et go-on, confond le n et m final chinois
qu’il rend par n, et rend toujours le # final chinois dans I'écriture par un u
lorsque la voyelle est a, u, o, par un i lorsque la voyelle est e ; u, i se combi-
nant dans la prononciation avec les voyelles précédentes, forment les voyelles
longues 6 (a-u, 0-u), @ (u-u), € (é-i), ce dernier étant écrit en romaiji ei.

Mais ce ne sont 12 que que des graphies modernes. Les Japonais au début
pronongaient les nasales chinoises finales comme ils faisaient pour les implosi-
ves, en s’aidant d’une voyelle adveatice, i, ¥, et en transformant les nasales
en une syllabe entiere, ni pour n, mu pour m, gu et gi pour it. Les manyi-
gana emploient parfois les caractéres chinois a la transcription des mots japo-
nais d’une fagon qui montre clairement la chose (3).

i ﬁi'.f szon’ §igu shigure §§ 8
=1 tdn lagi rachi tagi chi taru 3% % B B

#H x kagu kagu vo hime T JH b &

(1) W.-K. MoLLer, Uigurica, 11, 77, 82.

(2) Ibid., H, 83.

(3) Les exemples cités sont tirés du Manyo kogi 6 ron % ¥ # 38 @ ik o,
27a-28b, et du Kojikiden #& % Gl 4, k. 1 (Motoori Norinaga genshi 1, 36). — Les
caractéres chinois sont lus partout en go on: c’est pourquoi je donne la prononciation
du dialecte de Wou, par ex B kiem! et non kam! etc.



R
2,
2

kudn!

tsdn!
tdn!
ndn,;
mYaian’
p”didn’
‘ién’
‘ém!
kdm’
kiem,
kiem!
kirm?
tiem!
ndm,
Idm
Fiem,

5B 0> i IR 2 0 S R e O

A

kani
kuni
sani
tani
nani
mani
puni
ini
amu
kamu
kemu
komu
komu
temu
namu
ramu
remu
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do kura kani ¥ ¥ T
arana kuni 5N g &
sani jira fu {-ﬁ'( £7 44
ko yoht tani 4 & #§

nani kana ge kamu oW
yukino mani mani £ 7}

hani funi ¥ + %
ini no mikoto Ef) ;) ﬁi’
amu chi il
kamunabe &
mikemu ﬁ E&‘
kaheri komu & &

midare komu B, &

kitetemu % ]

yuki wakare pamu F= 0l H
mika hoshi ka'ramu =) ﬁj‘ %, E

u remuzo <3 % "

nE
)

B ﬁ

=

Dans un certain nombre de noms de lieux ou de dieux, les mots chinois re-
¢oivent une lecture inusuelle qui est due simplement & la persistance de 'an-

cienne prononciation (1).

@ xdrfz’
B4 mYaidas
= g3

& dda

% da’
R lida,
ndi,

5 visn

JF tda’
i.i ""ﬂl‘l‘l‘ng
ndn,
?;;’ll xudn®

3 blie,

?ﬁj { 'dm!
5 ndm,

1R dzuiem,

kagu
magu
tagi
lagi
ragi -
nagi
igu

tani

woni
nani
kuni
beni

samu
namu
shimi

kagu yama ? 1

umaguto ¥ %

Otagi & %, Tagino %% B
Tagima & Wk, Futagi 1 %
Kuragi AR

minagi 3= §&

Iguru 6 ¥8

Taniha ﬂ‘ X
Wonifu e B
nani ha ¥ 3% -

Yama kuni 3% 3|
Umi beni if§ %

Isamu {F %
Namushina % &
Ishimi B Y (ﬁ

(1) Les exemples sont tirés du Chimei /un tenyd rei § BEE [ fﬁl] ap. Mo-

1oori Norinaga zenshd t. 1V, p. 1000 sqq.
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i tam! tami Kutami A &
iR ddm, tami Mitami 3 3K
B ndm, nami Inami F_[] 3
ZE sidem? jimi Shijimi ¢

Dans quelques cas, les caractéres chinois sont employés avec une pronon-
ciation légerement altérée : u devient o, a; i devientee, a; iyo devient o, etc.

A sian® {*sagu) saga Sagamu 1 &
& xan, ("kagu) kaga lkaga (} T

¥ Wik (*riyogi) rogi Yo rogi €8 %
& ddm, {"domu) domo Wedomo H &
mi ndm, {*nami) name Namesa ﬁi 1&
s siénd v (*sini) shina Shinano {5 1B
B  aien, \'wi::ti; wina \ Winabe 8 ¥
£  Yaiin, ("uni) una v Unade E §}

® pYicn! (*pani) hari Harima $& B&

D’ailleurs les transcriptions de mots chinois en kana conservées dans
quelques anciens manuscrits distinguent encore nettement ni, mu et mi.

Ainsi ce n’est pas dans la prononciation chinoise qu'il faut aller chercher la
raison du fait qu’en sino-japonais  final chinois tombe en modifiant le timbre
de la voyelle précédente, et que n et m sont confondus comme en chinois
moderne. Ce n’est que I'application & un cas particulier d’une loi constante de
la phonétique japonaise ancienne : aucune consonne ne peut-étre prononcee sans
étre suivie d’une voyelle. Il en résulte que les mots chinois, & consonne finale,
soit implosive, soit nasale, ont pris immédiatement une forme disyllabique, la
consonne finale donnant naissance a des voyelles secondaires i, u, en sorte
qu’on a eu gi, gu, ni, nu, mi, mu, exactement comme ki, ku, ti, tu, fu. Par la
suite, cette syllabe non accentuée s’est réduite, comme en japonais propre
d’ailleurs : d’une part ni, nu, mi, mu perdaient leur voyelle et donnaient nais-
sance A n final japonais ; de l'autre, le g intervocalique de gi, gu, tombait (),
et sa voyelle formait une diphtongue avec celle de la syllabe précédente. C’est
un développement analogue 2 celui de la finale chinoise p qui est devenue pu,
fu, u, et a fini, elle aussi, par n’étre plus représentée que par I'altération du
timbre ou méme simplement I'allongement de la voyelle précédente. En résu-
mé, les formes altérées du sino-japonais moderne dérivent de formes ancien-~
nes ot le chinois distinguait nettement les trois nasales finales A, n, m.

Cette premiére difficulté écartée, il s’en présente une autre relative au 1t final.
Les mots chinois empruntés par les langues d’Asie Centrale notent le 7 final de
fagon assez irréguliere. Les textes sogdiens donnent:

(1) Pour la chute de g intervocalique en japonais, cf. BEFEO. VII (19o7), p. 124.



) kén!  keéy! key
kR tien tiev’! tyy
73 prieil pYiey! pyy

D’autre part, en ouigour, les transcriptions sont assez variables : tantdt elles
le notent, tantot elles le suppriment, tantdt elles modifient le timbre de la voyel-
le. On en a conclu tout naturellement qu’il s’agissait d’un son peu distinct aux
oreilles des transcripteurs. M. Pelliot a supposé une chiite des nasales gutturales
finales (1) ; M. Gauthiot, de son cdté, repoussant cette hypothése un peu forcée,
a proposé d’admettre que les voyelles chinoises étaient nasalisées (%). Mais les
voyelles n’étaient nasalisées que lorsqu’elles se trouvaient entre deux nasales,
'une initiale, P'autre finale, ainsi que le montre I'évolution des nasales initiales.
[l me semble qu'il vaut mieux voir 1 la nasale fricative » dont M. Karlgren
a noté l'existence dans plusieurs dialectes chinois actuels, et précisément a Si-
ngan fou. ’

Si on examine les transcriptions des langues d’Asie Centrale, dans les exem~
ples malheureusement trop peu nombreux qu’elles nous fournissent, on constate
qu’elles paraissent suivre un systéme bien déterminé :

1° dans les mots isolés, it final n’est pas noté derriere ch. ¢, ié, ie; il
I'est au contraire derriére i, il ainsi que derriére 6. Quand la voyelle est d,
il y a un certain flottement, et on trouve ch. dn rendu tantdt par ang, tantdt par
o sans nasale finale.

2° dans les expressions formées de deux mots, quand le premier mot est un

mot & nasale gutturale finale, celle-ci est toujours conservée, quelle que soit la
voyelle.

CHinois Ovuicour SoGDIEN
VIii® sigcLe VIiIe sigcLe
10, — Mols isolés.
e, é

B ken! kev! .. kéy
F-;] pyiéfl;) p”ieig ces ply
T tien! tiev! tty (3)
& dziéns d7’ievs tsi (&)

(1) PeLriot, Kao-tch’ang, Qoéo, Houo-tcheou et Qard-khodjd, J. As., XIX (1912),
p- 590.

(3) Gautnior, Note additionnelle au précéd., Ibid., pP. 597-

(3) Pour ces trois mots, voir W-K. MoLLER, Die persische Kalender-ausdricke in
chinesischen Tripitaka (Sityungsber. k. preuss. Ak. Wiss. 1907, p. 3-7).

(+) W.-K. MoLLer, Uigurica, 1, 15-16,

XX, 2



&
It siiea! sidmv! sing (1)
@& sial sirv? song (2)
e dyiing dyidvs sing (3)
é
# rea? t6v’ tung (%)
d
oy ts'dil ts'dy! tsang (5
g)
B dyday dy’dvg tso (8)
2. — Mols en composition.
B ieal-ci! cienl-ci! ting-¢i (1)
2 gidnd-4i° ¢id®-si? éang-$i (8)

R

E psidnl-Kaidn!  tsidn’-kKYaien’  sangun (¥)

Ce systeme ne differe pas de celui que suit le fragment tibétain-chinois
Pelliot. Ici aussi, i n'est généralement pas noté derriere e; et il 'est derriére
# (1), 6, u. Quand la voyelle est &, les finales ait, tan deviennent ordinairement
0, yo ; sauf dans quelques cas ol af se conserve tel quel.Je n’ai pas rencontré
d’expression formée de deux mots.

CHINOIS TRANSCRIPTION
VII® siEcLE IX® sitcLe TIBETAINE
) e, é.
oyl ye s
E dzxfnj dz.u':;, dze
) kVién kYiev ke
g sier’:’ sieic’ sye

(1) W.-K. MoLLer, Uigurica, 11, 72, 82, 86.

(®) Ibid , 11, 77, 105, dans I'expression bursong = vubds-siev! i /8. Cf. PeLuior,
Kao-tch’ang. Qoéo, Houo-tcheou et Qard-khodjd, J. A. XIX (1912) p. 589

(3) Ibid., 1, 12-13, dans I'expression taising:ddi.?-d%’iﬁ'ic’ K ZE (p- 12), et sivsing=
siew!-didrvg )

(%) Ibid., 1, 14.

() Ibid., 1, 29. Cf. PecLioT, loc. ctt., p. 584, note 2.

(6) Ibid., 1, 15-16.

(M Ibid , 11, 82.

(8) Ibid., I, 81.

(¥ Ibid., 11, 81,

(10) Le cas de d&n montre bien que la phonétique tibétaine ne joue aucun rdle dans
ces faits : le tibétain, qui n’a pas &, le rend pare, le confondant ainsi avec e, é chinois.
Néanmoins, il conserve it aprés e représentant ch. i, 1andis qu'il le laisse tomber

aprés e représentant ch. e, é.
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£ ‘ien! ‘iey! ‘e
&h mien, miey, me
& nien;, niev, ne
}fﬂ yiei, y'iev, hye
& tsien! tsiev! tsye
H tsien! tsiev! ts'e
3 tien! tiev! te
£ oplieal plien! pe
?:F Y- . 1 y. -1 e
plien pier py
. priea’ pliey pye
i
g siial sidy! $on
TR diida, dy'iis, Sen
18 sida’ tsiiev! tsen
& isiien! tsiiev? tSen
¢, u
W otun! tov! ton
A kup! kév! ko
B kun® kéi® kon
22 1sen! ts69? tson
B non, néﬁ,l 'non
& (sion! {$iuy tsun
& cion? &iuv? t§un
d
B kan! k'dy! k'an
¥ Kan! ki’ k'dn
58 bdn, b'dy, bo
3 c 63
AF tsidn (sidy tsyo
@ yudn, 7’udi, hwo
Eﬁ. gs‘,aid"l] gy’aidv, go
E nt'a’iz,l nidy, no
% t.udr:z? tsidv! {syo
A sida sidi® syo
B jidn Jidy jo
"8 jida, jidy, jo

Ce i assez instable se change en i devant k, &, et c’est probablement pour

cette raison que le ouigour écrit sangun pour le chinois f§ &, le # de tsidv
devenant i dans I'expression tsidn’-k¥iién’.
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Il me semble que I’annamite, bien qu’ayant en général rendu » chinois par
i, a conservé la trace de cette prononciation spéciale. C’est 4 mon sens la
maniére la plus simple d’explique les formes du type 7& (1):

A dyiey, = s.-ann. g, (thica)

formes extrémement curieuses, ou le sino-annamite note I'aspiration de la
sonore initiale (df’==1t’), et ol il n’y aurait par suite rien d’étonnant a ce qu’il
edt noté la valeur particuliére de ¥ chinois.

»
* »

En résumé, il semble qu’a cette époque le dialecte de Tch’ang-ngan ait eu
tendance 2 transformer les occlusives finales nasale} et orales en fricatives,
premier stade de leur disparition. Les nasales dentales et labiales restérent
indemnes, mais toutes les autres finales furent atteintes. Aujourd’hui, dans le
dialecte de Si-ngan fou, ces fricatives elles-mémes ont presque toutes disparu:
les orales, toujours et sans laisser de traces, comme d’ailleurs dans la plupart
des dialectes kouan-houa du Nord ; la fricative nasale gutturale ne s’est con-
servée que dans quelques cas spéciaux; ordinairement, elle est tombée, en
nasalisant la voyelle précédente. Dans ce cas le dialecte actuel de Si-ngan fou
se montre I'héritier direct du dialecte de Tch’ang-ngan sous les T'ang.



TROISIEME PARTIE.

LE SYSTEME VOCALIQUE.

CHAPITRE 1.

EXAMEN GENERAL DES RIMES.
3

Sil est relativement aisé de déterminer les modifications subies par les
consonnes initiales au temps des T'ang, il I'est beaucoup moins de suivre
I’évolution du systéme vocalique pendant la méme période. Les documents en
effet sont bien' moins précis. Le vocalisme rudimentaire du japonais, qui ignore
les diphtongues et supporte malaisément dans les mots étrangers celles mémes
que les Japonais peuvent prononcer, était particuliérement défavorable a la
conservation des sons chinois, et d’autre part le systéme grossier du syllabaire
japonais était peu propre a en noter exactement l'extréme variété. L’annamite
était presque aussi riche en voyelles que le chinois, mais naturellement il ne
possédait pas exactement le méme registre que celui-ci, en sorte que, dans bien
des cas, il était obligé de se contenter de simples approximations. Quant aux
fan-ts’ie, leurs indications ne nous doanent jamais que des relations et des
rapports, mais aucune valeur absolue. De 12 vient que, s’il n’est pas impossible,
dans une certaine mesure, de restituer une valeur théorique « ancienne » des
finales, il est malaisé d’en suivre histoire.

Les rimes chinoises, M. Karlgren Ia fait remarquer déja, ne tiennent géné-
ralement compte que de la voyelle ou diphtongue caractéristique, et, quand il
y en a une, de la consonne finale, mais rarement de i et u médiaux (1) : par
exemple on admet que 2 kun” rime avec & kYiui’, ou que [ ma,rime avec
% sia’. Vappellerai partie rimante cette partie de la finale de mot.

Lou Fa-yen s’étajt contenté de répartir les mots de chaque ton entre une
cinquantaine de rimes différentes. Mais peu aprés, son contemporain un peu
plus jeune Hiu King-tsong §¥ #% 52, qui vécut de 590 4 670 environ (2),

(1) KaRLGREN, loc. cit., p. 25.

(2) Hiu King-tsong #F L 52 qui mourut a I'Age de 81 ans au début de la pé_l“iode
hien-heng (670-674), est surtout connu comme auteur du Wen kouan ts'eu lin B ﬁ
& AE.
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introduisait dans son ceuvre un classement nouveau des rimes, réunissant les
unes par groupes de deux ou trois comme tong-yong [@] F, etlaissantles autres
isolées comme tou-yong (1). Cette innovation, qui paralt avoir été repoussée
par les reviseurs de 676, puisque le fragment manuscrit du 7"ang yun, qui dé-
pend de cette recension (2), l'ignore, fut adoptée par le Kouang yun quila

(1) Tat Tch’en 8 $E, Cheng yun K'ao %% ¥ ¥k (Tchao lai ts'ong chou B =
e gfek g), 11a.

(2) Voici les raisons qui me font admettre que ce manuscrit dérive de la recension
de 676. 11 ne peut remonter al'édition originale, comme le dit I'éditeur Tsiarc Fou ¥
%8 dans sa postface; cela ressort des dispositions mémes du livre. On sait qu'a la
fin de l'article de chaque caractére téte de série, aprés le\fan-ts’ie, le Kouang yun
inscrit le nombre des mots qui ont le méme fan-ts'ie et constituent la série : c’est 1a un
systéme qui remonte 2 U'origine et qu’on retrouve dans le manuscrit des T'ang. Mais
le fragment manuscrit ne se contente pas, comme le Kouang yun, de doaner le chiffre
total de tous les caractéres placéssous la téte de série : il tient & distinguer les carac-
téres primitifs de ceux qu'il 2 ajoutés, et il met les premiers en téte en les faisant sui-
vre de la note 1 O. « Ajouté... » Par exemple, voici la note du caractére %2 : J& W No
o Jl —o « n¥id®, 2 (caractéres ayant le méme fan-ts’ie), ajouté 1 (caractére ayant le
méme fan-ts’ie) ».

D’autre part cette recension differe de celle de Souen Mien 3% % (758). le Tang

_yun. Cet ouvrage est, il est vrai, perdu aujourd’hui, mais il a été longuement utilisé
par Siu Hiuvan ﬁﬁf. qui le cite presque en entier dans son Chouo wen kiai tseu
& fR P il a, daprés ce qu'il déclare lui-méme, tiré du T'ang yun de Souen
Mien les fan-ts'ie qu’il y donne (k. 15 T, 8b). A la fin du XVIIe siécle, Ki Yong-
chou 58 ‘& & a repris tous ces fan-ts’ie en les rangeant daus l'ordre des rimes du
Kouang yun, sous le tlitre de T'ang yun Kao fF 88 IX. L'exemplaire du Chouo wen
kiai tseu dont il se servait était malheureusement trés fautif, de sorte qu’il ya de nom-
breuses erreurs dans son ouvrage ; mais en 1839 Ts’ien Hi-tso £ fﬂ.’:# en a publié une
&dition revue, corrigée et augmentée, qui est beaucoup meilleure. C’est d’elle que je
me servirai ici, d’aprés la réimpression'du Cheou chan ko ts'ong chou 5F I B & &

"Le manuscrit lui-méme est trop tardif pour donner un renseignement précis : il
est de la fin du VIII® sidcle ou méme du IX® si¢cle : en effet, il déforme les caractéres
i, H, qui sont les noms des empereurs T’ai tsong +* 55 (627-649) et Tai tsong
R 5% (763-779)-

La principale raison pour laquelle Tsiang Fou refuse d’admettre qu'il dérive de la
révision de 676, est que le caractére usuellement écrit 3% v a cette forme, et que Tchang-
souen No & % '.’:PS, dans sa préface a ia revision de 676, déclare précisément qu’il a
corrigé ce caractére en F d’aprés le Chouo wen, tandis que I'ouvrage original écrivait
# . [l faudrait un manuscrit excellent pour accorder quelque poids 4 un argument éta-
bli sur une si légeére différence graphique. Or ce n’est malheureusement pas le cas:
le fragment du T"ang yun est trés fautif. C’est une mauvaise copie, remplie de fautes,de
négligences. d'omissions et de passages déplacés ; on dirait VYceuvre d’un scribe peu
soigneux, qui ne comprenait guére ce qu'il copiait et ne collationnait jamais sa copie
avec l'original. De cet original méme, d'ailleurs, le texte doit avoir été médiocre. Les
fautes de caractéres sont fréqueates: ainsi a la rime xg, le caractére §8 a pour fan-
ts'ie §iL F, corriger T en [ (p. 9 2); 2 larime £, fl a pour fan-ts’ie M G

doit étre corrigé en m (p. 12 a); a la rime %, le caractére ‘ﬁ? a pour fan-ts’ie # &



reproduite sans aucun changement. Cette derniére affirmation peut sembler
téméraire puisque I'ceuvre de Hiu King-tsong est aujourd’hui perdue ; mais
I'examen des groupements de rimes suffit 2 en déceler la date : passé le VII®
siecle, il n’y a eu aucune époque ot on aurait pu ranger jC avec # J§ au lieu
de 4% il

Quelle est la signification exacte des expressions t'ong-yong et tou-yong ?
Il faut d’abord éliminer Phypothése qu'elles servent & indiquer aux poétes les
rimes qu’il était permis ou défendu d’employer concurremment. Il suffit de par-
courir les ceuvres des poétes des T"ang pour constater que leur pratique est
beaucoup plus large que le systétme du Kouang yun. Bien qu’habituellement
ils fassent rimer entre eux des mots appartenant a la méme rime, ils ne s’y
astreignent pas, et emploient souvent des mots appartenant & d’autres rimes:
le tableau suivant, établi pour le p’ing cheng, montrery la différence entre
les groupes du Kouang yun et les groupes rimant ensemble des poétes des
T’ang (%)-

Ts'ie yun. Poétes des T'ang.
1. Rime 1 W (
I1. Rimes 2-3 25 fé s I. Rimes T 5} f:§ etune partie de {T.
I11. Rime 4 iL )
Iv. Rimes 5-7 TR
V. Rime 8 o (
VI.  Rime12 S Y I Rimes ¥ JF Z M B K 4.
VII.  Rimes 13-14 * & \
VIII. Rimes 15-16 R v
IX.  Rime bt ! . :
X. Rimesglo-n E ; . Rimes 1 12 ﬁ

ot FF doit étre corrigé en &P (p. 4b), etc. Souvent les deux caractéres du fan-ts’ie sont
en ordre inverse : 3, ﬁﬁ fiﬁ (p. 102); o, e ,% (p. 8 b), etc. Quelquefois ce sont
des passages entiers qui sont déplacés - ainsi a la rime i, @ qui est un mot & initiale
p est rangé au milieu des mots a initiale k’, et il estsuivi d’une ligne et demie eaviron
de mots a diverses initiales, puis les mots a initiale kK’ recommencent. Ii serait possible
d’en relever ainsi une longue liste ; mais ceci suffit 2 montrer que le manuscrit est
trop incorrect pour qu’on puisse admettre I'argumeant de Tsiang.

(1) Pour les rimes usuelles des poétes des Taug, en opposition avec le systéme des
dictionnaires, en dehors de 1’analyse directe du Ts’iuan T'ang che 4> JE G et des
euvres complétes de chaque auteur, voir surtout le k. 3 du Kou kin yun k'ao & 45
£9 % de Li Yin-tou 3 [ B (¢d. Tche tsin (chai tsong chou RR Ht 75 i 8) et
les prolégomeénes B T du Kou kin yun lio ¥ 4 #B 5 de Tcuao Tch'ang-heng
B & . — Le Kou yun piao chouen ¥ ¥ 2 V£ de Kiang Yong {T Ji (¢d. Yue ya
t'ang ts'ong chou B % % ¥ E)bien que se rapportant principalement a I'antiguite,
contient un certain nombre d’exemples de 1’époque des T’ang.
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XI Rimes i7-19 "
XII. Rimes 20-21
XITI. Rimes 22-24
XIV. Rimes 25-26
XV. Rimes 27-28
XVI. Rimes -2
XVII. Rimes 3-4
XVIIL. Rimes 5-6
XIX. Rimes7-8
XX. Rime g

XXI. Rimesio-11
XXII. Rimes12-14
XXIiIl. Rime 15
XXIV. Rimes 16-17
XXV. Rime 18
XXVI. Rimes 19-20
XXVII. Rime 21

XX VIIL. Rimes 32-23
XXIX. Rimes 24-25
XXX. Rimes26-27
XXXI. Rimes28-29

4

VI. Rimes K X #f.

VIL. Rimes HE BB et une partie de YT.
VIIL. Rimes HE #f 78 &

IX. Rimes 7§ .

X. Rimes J B4 f£.

o R BE e FERDER
EH

.
b
b

XI. RimesE EHEBRRER A

W R o RW XY SEFRAR

% V. Rimes # & & K.
;
%
;
%

M REm B
=

On ne peut donc définir les groupes t'ong yong en disant que les finales
des divers mots qui en font partie étaient assez peu différentes pour quel'usage
poétique les confondit. Au surplus, le classement par rimes n'implique nulle-
ment, en Chine, qu’un dictionnaire soit destiné aux poétes : c’est le classement
le plus courant, parce qu’il est le plus commode (pour un lettré chinois, natu~
rellement), et on I'applique & presque tous les répertoires : encyclopédies
générales, comme le Yong-lo ta tien 5k 4& K 4, dictionnaires biographiques
comme le Li tai ming hien lie niu che sing p’ou fE { & B 3 « =T
dictionnaires géographiques comme le Li tai {1 li tche yun pien BE €€ i
7% 48 48, index de collections, comme le Che sing yun pien §t 2t #8 £, ou
le Ts'iuan T"ang wen che sing yun pien 2 J& 3¢ X # $8 £, etc.Le Ts’ie yun,
bien que classé par rimes, n'était nullementun dictionnaire a I'usage des poétes.

Cette premire explication, en apparence la plus simple, étant écartée, quel
est le sens de ces expressions ? Si on examine de pres le Kouang yun, on
s’apergoit qu’il semble bien considérer les diverses fimes t‘ong-yong comme
absolument identiques : c’est ainsi qu'il emploie parfois des caractéres prove-
nant d’une rime comme fan-t'sie d’une autre rime t'ong-yong. Par exemple i
B ¥ qui sont A la rime JJj ont pour fan-ts’ie & 2, alors que Z est lui-méme
une autre rime, et que d'ailleurs 2 et Ji§ sont t'ong-yong; £, qui estala rime
38, a pour fan-ts’ie 75 ' . alors que B est a la rime f8 ; % a pour fan-ts'ie
5% 7, 38 a pour fan-ts'ie & 7, §i a pour fan-ts’ie J7 ¥, & a pour fan-ts’ie
¥ ¥, et ces quatre mots sont  la rime {j tandis que i est  la rime | ; au
k’'iu-cheng. 2 la rime 3¢, le caractére J¢, 'index méme de la rime, a pour fan-
ts'ie % §. alors que & appartient & la rime §§, Uong-yong avec J, etc.
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La recension de 676 semble avoir corrigé certains de ces fan-ts'ie, par
exemple -j{ qui fut défini par & &, en remplagam ¥ (r. ¥%) par i& qui est
bien a la rime 4t ; mais pas tous, car & la méme rime, on trouve encore
fan-ts’ie 342 (1) alors que ce dernier caractére est A la rime ££. D’ailleurs
toutes ces corrections ne furent pas adoptées par Souen Mien : il conserva ¥
# qui passa dans le Kouang yun ; en revanche, a son tour il en introduisit
d’autres, Jjg pour ;# dans le fan-ts’ie de [T ou de ¥ (2), etc. que le Kouang yun
de son coté n’admet pas. En fait, il semble que chaque recension ou méme peut-
étre individuellement chaque copiste ait corrigé les fan-ts’ie de ce genre qu’il
remarquait; en sorte qu’au XI®siécle les manuscrits divers différaient largement
sur ce point. Mais il est clair que le Ts’ie yun original contenait un certain
nombre de fan-ts’ie ot les diverses rimes t'ong-yong se trouvaient mélées et
confondues, car si on peut comprendre que quelques fautes se soient glissées
dans cet énorme travail de compilation, et que certaines recensnons de crainte
d’erreur, aient préféré les conserver plutdt que deles corriger, il est 1mp0551ble
de concevoir pourquoi, en revisant 'ouvrage, on aurait modifié un fan-ts'ie
correct pour y introduire un caractére incorrect. D’autre part, on verra que le
kan-on (je ne parle pas du sino-annamite trop tardif) rend de fagon pareille la
partie rimante des rimes f§ & %, des rimes % &, des rimes {Ij [fi|, des rimes
%6 {llt, des rimes 3 47, des rimes 2k %, des rimes J& &, des rimes H #, qui
sont t'ong-yong. Le simple rapprochement de ces faits montre que les rimes
tong-yong étaient identiques les unes aux autres. Toutefois il y a quelques cas
ot les documents paraissent établir des différences entre elles: c’est ce que
j’examinerai maintenant en détail (¥).

1. — Les rimes ¥ %% 4%, et les rimes i {5 |E.

Les mots & voyelle labiale, soit sans consonne finale (rime @ 4% [&), soit
avec consonne finale (rime ¥ 2% $§) présentent un de cescas d’apparence
anormale. Le kan-on donne aux mots de 3 une voyelle différente suivant
qu’ils ont ou qu'ils n'ont pas d'i médial; et s’il laisse la méme voyelle aux
rimes %% §§ qui sont t'ong-yong, le sino-annamite les sépare et confond &
(qui est entierement 2 la 3° catégorie) avec la 3° catégorie de #. De plus,
kan-on et sino-annamite donnent la méme voyelle 3 & et a 13 1™ catégorie
de 3} (tous les mots de 48 sont & la 1™ catégorie) et cette voyelle differe de
celle de la 3° catégorie. Cette série de confusions est confirmée par Sseu-ma

(1) T'ang sie pen T'ang yun, p. 7 b.

() T’ang yun k’ao, k. 4, 19 b.

(3) Lordre dans lequel jétudie successivement les rimes qui présentent quelque
difficulté n’est pas un classement logique : c’est simplement celui qui m’a paru le mieux
se préter 4 l'exposition des faits.
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Kouang, qui réunit en un seul tableau d’une part % etla premiére catégorie de
¥, etde l'autre 4 & etlatroisiéme catégcrie de H . Ainsi la rime J et les deux
rimes t'ong-yong %% et §&, aulieude former deux groupes vocaliques distincts,
apparaissent d’une part comme se confondant partiellzment etde l'autre comme
se partageant intérieurement en deux. Mais il suffit de se rappeler que les do-
cuments dont nous nous servons pour reconstituer le chinois moyen ne sont pas
contemporains les uns des autres, et de constater que les différences sont toutes
de méme sens et vont augmentant 2 mesure que les documents deviennent plus
récents, pour se rendre compte que ces contradictions apparentes sontsimple-
ment dies a 'évolution de la langu:. C'est & la méme cause qu'il convient
dattribuer les singularités des rimes @ $ E.

2. — Les rimes Bt #} 1%, la rime § et les yimes Z& %f.

an

Cessix rimessont réunies par Sseu-ma Kouang en deux tableaux 'un, le XV*®
pour le ho-k’eou, I'autre, le XVI® pour le k’ai-keou; le Yun king les sépare en
six tableaux;trois pour le k’ai-k’eou, trois pour le ho-k’eou. M. Karlgren, aprés
avoir montré qu’il y avait 12 plusieurs familles distinctes, a cherchéa distinguer
chacune des rimes, et il a proposé les restitutions suivantes :

Rime %&F an
Rime 7 jian )
Rime JE ian ‘on
Rime #k ‘or
Rime % jan ‘
Rime & jian ‘pi

J’ai déja dit qu'a mon avis les faits que M. Karlgren explique par une diffé-
rence dans la valeur de { médial sont dis & des phénomenes spéciaux du déve-
loppement du dialecte de Wou, et qu’il n’y a pas lieu de les faire intervenir
dans une explication du dialecte du Ts’ie yun. Je n’y reviendrai pas, et je me
contenterai d’étudier la voyelle principale.

En réalité, en laissant de cbté % et # dont la valeur n’est pas douteuse,
il yalanon pas deux mais trois familles d. rimes distinctes, la premiére
formée de trois rimes t'ong-yong ¢ ¥ #&, la deuxieme d’une seule I tou-
yong, la troisieme de deux rimes Uong-yong 7 & ()- Cette troisiéme famille
n'offre aucune difficulté et sa partie rimante i est depuis longtemps établie.
Mais pour les deux premiéres, le probléme est beaucoup plus délicat. Le

kan-on distingue nettement la troisiéme et la quatriéme catégories, qu’il

(1) KarLGREN, loc. cif., p. 670, admet lui aussi, il me semble, I'existence de trois
familles, distinguées par leur voyelle, qui est respectivement 2 d o (voir le tableau ci-
dessus); mais la répartition qu'il propose différe complétement de celie de Hiu King-
tsong, et par suite ne peut étre conservée.
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rend par éi (ei), de la deuxiéme, qu’il rend par au (0). D’autre part le
sino-annamite est assez compllque il admet partoulla méme voyelle ; mais en
méme temps la 3° et la 4° catégorie présentent aussi des formes distinctes, sont
Iil 1¢, soit ién iék ; enfin la 3° catégorie a parfms un vocalisme particulier en &.

Cetd annamite, la seule voyelle autre que é, i, derriére laquelle on trouve
ch et nh, n’est pas trés ancien. C’est la forme moderne prise en tonkinois
et en cochinchinois par é ancien, qui n’existe plus au Tonkin que dans quel-
ques mots isolés (par exemple 5 bénh), mais s’est conservé réguliérement
dans certains parlers du Haut-Annam (1).

Toxkin Ha-Tinn
o mdns (manh) méing (ménh)
- kdit  (canh) kén  (kéah)
W kdii  (canh) kén  (kénh)
i ldiis  (lanh) 1én}  (lenh)
= sdi  (sanh) séit (sénh)

Méme en tonkinois, il suffit d’examiner les caractéres employés a noter les
mots annamites, ce qu’on appelle les chi nom, pour voir la parenté de anh,
énh, inh, ach, éch, ich respectivement :

CHINOIS (SINO=ANNAMITE) ANNAMITE

i3 sanh iz sénh castagnettes

)3 hoach ¥ huéen libéral

L4 hoanh E huénh-(hoang) fastueux

B lich I sach propre
i (sinh-)xich sans s’arréter

77]1 xech Eﬁ (xdnh-)xach sans s'arréter
E}fi (xéch-)xdch écarter
r xdch porter & la main

Cet & ancien est attesté directement en tonkinois par les mots empruntés a
ce dialecte par les divers parlers tai. Je rencontre les suivants en tii-blanc de la
Riviere Claire (2), en choisissant spécialement des mots sino-annamites :

SINO-ANNAMITE TAI-BLANC
ANCIEN MODERNE
g sé&? sd& (sdch) sée?
B bén? bda® (bdnh) pény
i3 hée? Rd& (hdch) héK?
déa ddn (danh) tén, téh
sén sdii (sanh) sén

(1) Dans d’autres parlers du Haut-Annam. I’évolution a suivi le méme sens qu’en
tonkinois: é est devenu & (¢ > &), tandis que 1 passait 4 é qui s’est maintenu. Cf.
CaptERe. Phonétique Annamite § 6 p. 4 et § 31, p. 18.

(2) Savina, Dictionnaire tdy-blanc annamltefrancau' Hanoi-Haiphong, 1910. Je note
la bréve d’aprés mes propres observations; le mot s¢% est souvent prononce sék®, rér?
au moins chez les T#i-blancs de I’Ouest du Fleuve Rouge.
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On n'a pas assez remarqué combien € entravé est rare en annamite moderne
(tonkinois et cochinchinois); c’est qu’en effet il s’est transformé soit en i (&),
quand il était suivi d’'une dentale ou d’une labiale, ainsi qu’on le verra plus loin,
soit en d, quand il était suivi d’une palatale ; il ne s’est guére conservé sans
changement qu'en syllabe ouverte.

C’est donc un e fermé bref qu'il faut restituer pour le sino-annamite ancien;
mais, pour la restitution de la voyelle chinoise, cela n 1mplnque ni que le timbre
fat aussi aigu, puxsque ¢i, ¢k n’existent pas en tonkinois, ni que la voyelle chi-
noise fit bréve, puisque toute voyelle autre que a devientnécessairement bréve
en annamite devant 1, i, k, ¢ ; le sino-annamite nous permet seulement de
reconnaitre un e. Or cet e n'était pas le méme que celui des finales ien, iem
etc., puisque le kan-on, qui rend celui-ci par é, le rend au contraire par a:
évidemment I'e de la rime B& (non précédé de i médigl) était pergu par les
Japonais comme un son grave par rapporta leur propre ¢ aigu qu'ils réservaient
pour I’e chinois moyen des rimes % 1), etc. A mon avis, il s’agit en chinois d’un
¢ ouvert articulé dans la partie postérieure du palais, d’oli sa notation a par les
Japonais, dont I'é était différent: de méme & hongrois est entendu 4 par des
Allemands et des Frangais (1). Les Japonais paraissent d’ailleurs avoir hésité
sur la maniére de rendre cet ¢, et si la lecture a vocalisme a est réguliére
aujourd’hui pour tous les mots de la rime B, il reste encore quelques traces
d’une lecture plus ancienne, ou plutdt subsidiaire, & voyelle; é I'orthographe
traditionnelle de certains noms propres en témoigne (2) :

@ péki (heki), dans % {Q saeki, nom de famille.
fa piki (hiki), dans 'ft {A sahiki, nom de lieu.

Je ne veux pas dire que la prononciationjaponaise primitive ait été é, devenu
ensuite a; mais je pense que, pour un son & impossible 4 reproduire, elle a hésité
quelque temps entre ¢ et a avant d’adopter définitivement et officiellement ce-
lui-ci.

Ainsi, la rime B¢ avait les finales én, ién, et les rimes #f et iﬁ t ong-yong
avec HE, avaient de méme respectivement &, iéi. Quant 4 la rime % qui est
tou-yong, elle présentait nécessairement une autre voyelle, mais la différence
devait étre peu sensible, car elle semble avoir disparu trés tdt ; je proposerai
la diphtongue ie. Etymologiquement, je ne sais si ce ien dérive directement
de arch. iain, én, ou bien s’il y a eu préalablement une confusion générale de
toutes ces finales en ién. Quoi qu'il en soit, au temps de Lou Fa-yen, ¥ con-
tenait certains mots & vocalisme ancien ié, ol ¢ était déja devenu e. En effet,
cette distinction délicate entre ién et ient ne pouvait se maintenir longtemps, et

(1) Cf. Rousskror, Principes de Phonétique expérimentale, t. 11, p. 654.
(@) En go-on, la rime M se lit iyau, jou-cheng -iyaku.
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Pinfluence des finales similaires ien, iem devait contribuer & amener le triomphe
de ied sur iéi (1). Dés le VIII® siécle, le kan-on les confond entiérement, tout
en les distinguant de &n. Ce changement était en train de s’effectuer au temps
ot fut composé le Ts’ie yun, de sorte que les séries étymologiques y sont tres
mélées. Plus tard, I’évolution continuant lentement, e tomba: au 1X° siécle ien
etin coexistaient, ce qui explique la diversité des formes sino-annamites.

En résumé on peut dresser le tableau suivant de ces rimes au début du VII®
siécle :

Sans { médial Avec i médial
R. & &n R. & idn
R. B # éi R. &R ien
R B ien

s,

]

3. — Les rimes % {l) et les rimes #} & I-

Les deux premiére rimes n'offrent aucune difficulté ; leur finale rendue én
(en) en kan-on, ién (ién) en sino-annamite, était dés cette époque a peu pres
ce qu’elle est aujourd’hui en kouan-houa, ie , et cette valeur ancienne, géné-
ralement admise a présent, n’a plus besoin d’étre discutée.. ‘

Les deux autres familles présentent un probléme un peu plus complexe. Le
kan-on les sépare, bien que le Tsie yun les déclare tong-yong:ilrend la finale
de 3¢ par en, et celle des deux autres rimes par on. Le sino-annamite est d’ac-
cord avec le kan-on ; et les tableaux de rimes des Song, le Yun king aussibien
que le Ts'ie yun tche tchang t'ou, en rangeant I dans le méme tableau
que ) et 4%, servent de confirmation. Il y ala une chaine ininterrompue de
témoignages anciens concordants ; et ce fait est assez troublant, car la pronon-
ciation moderne répartit ces rimes précisément de la méme fagon que les ta-
bleaux des Song, le sino-annamite, et le kan-on. Il semble donc que le classe-
ment de Hiu King-tsong soit défectueux, ou du moins que mon interprétation
des rimes t'ong-yong ne cadre pas avec les faits. Mais ceux~ci ne s’accordent
pas aussi bien qu'il semble & premiére vue, et laissent entrevoir I’explication de
cette anomalie. ‘

11 faut d’abord remarquer que les mots & initiale labiale de la rime ¢ sont
rendus en kan-on et en sino-annamite d’une fagon trés différente de leurs
correspondants des rimes 5% il : tandis que ces derniers ont ¢ (kan-on), ié
(sino—annamite); les premiers ont a (2). En voici quelques exemples :

(1) Au contraire dans le dialecte de Wou, il semble que le normalisation se soit
" faite sur iéa et non sur e, d’out le go-on iyau : '

(2) Pour le kan-on. cette affirmation a besoin d’étre expliquée, car dans beaucoup
de cas il présente aujourd’hui é méme aprés une labiale, alors que le sino-annamite
a bien a. Mais tous les mots ot le kan~ou présente é sont des mots dont le fan-ts’ie
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Rime G Rimes ¢ {il}
Kan-on SINO-ANNAMITE Kan-ox SINO-ANNAMITE
i han phan b3 hen bién
= ban van : =3 hen bién
=) ban man A=) ben mién

D’autre part, la méme voyelle a se retrouve, mais en sino-annamite seul,

dans les mots & initiale § (ho-k’eou), alors que ces mots aux rimes 4 {llj
ont ié :

Rime I, Rimes 5% {ll)
-1 oan it uyén
2 oan %8 uyén

Tous ces faits s’accordent avec le kouan-houa mod’erne, ot les mots 2 initiale
labiale ou laryngale sourde ont la voyelle a 4 la rime 5g, et des diphtongues
dérivées de ie aux rimes 4% {j : #§ wan, JIi fan, % wan, 4% wan; £ pien, &
pien, & pien, 4% mien, i yuan, 5 yuan. Ce sont donc bien des faits d’ori-
gine chinoise, et non des transformations dues au japonais ou 4 I’annamite.

Ainsi la rime Jg, apparait déja comme se distinguant, au moins par certains
points, des rimes 4 et fill. Mais on peut aller plus loin. Quelques mots s’y ren-

A

contrent qui ont, & c6té de leur prononciation réguliere sino-annamite avec

emploie pour second caractére soit un mot 2 initiale autre que labiale, soit un mot a
initiale labiale ayant lui méme comme second mot du fan-ts'ie un mot 4 initiale non
labiale ; les autre mots ont a :

Deuxigme moT DU Kan-on DEeuxiEME MOT DU Kan-ox
FAN-~TS'IE FAN-TS’IE
¥ = hen : 3 il ban
K ® hen & i ban
e ® hen ik =2 han
1) = ben 3§ ﬂﬁ ban
1% ﬁ hen L= i ban

Il faut certainement y voir une correction relativement récente, due au désir de met-
tre d’accord la prononciation et les fan-ts’ie: on sait que malheureusement le kan-on,
étant la prononciation officielle, fut souvent « corrigé ». Le mot B est caractéristique :
au chang-cheng (rime B, il a pour fan-ts’ie H: B, et par suite est lu hen; au k'iu-
cheng (rime ), il a pour tan-ts'ie ZF H, et est lu han : le procédé de correction appa-
rait clairement. Le mot Hfy, qui a2 pour fan-ts'ie EH, et par suite devrait étre lu hen, n'a
probablemeat conservé sa prononciation correcte han que sous 'influence de :ﬁ auquel
il sert de fan-ts'ie. De méme le mot f, ayant pour fan-ts’ie #, fait exception et est Iu
balsu ; mais cette lecture, ou la sonore chinoise est rendue par la sonore japonaise,
n’appartient certainement pas au kan-on, et doit étre une lecture secondaire en go-on,
que sa terminaison fsu (le go-on rend généralement le f final chinois par chi) a fait
considérer comme kan-on, la vraie prononciation kan-on étant perdue.
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finale uyén, ién, une prononciation vulgaire, considérée comme forme an-
namite du mot, en won, uon, tandis que les rimes 4% {] n’offrent rien de
pareil (1).

SINO-ANNAMITE ANNAMITE
& vién vuon
by vién vuon
% vién vuon
JT nguyén nguon
a4 vigt viegt (2)

Ces mots annamites ne dérivent pas des mots sino-annamites correspon-
dants, s.-ann. uyén ne donnant pas ann. wo'n dans d’autres cas; il faut donc
qu'ils aient été empruntés directement au chinois. Mais comme le kan-on prouve
que la confusion entre les rimes 3¢ d’une part et %% fil' de I'autre s’était déja
effectuée en chinois au VIII® siécle, c’est verts le début des T’ang au plus tard
que les mots annamites ont été empruntés. Or, j’ai montré ailleurs (3), que, pro-
‘bablement sous I'influence des efforts faits par les gouverneurs chinois du VI:
et du VII® siecle, fondation d’écoles, etc. pour faire pénétrerla culture chinoise
au Tonkin, unz premiére vague de mots chinois usuels avait pénétré en anna-
mite sous des formes anciennes vers le temps des Souei et le début des T"ang.
Ainsi, aI'époque méme ol Lou Fa-yen et ses amis composaient leur diction-
naire, la rime J apparait comme ayant présenté certaines différences avec les
rimes 5% {{.

Si JG est & séparer de {] et 4, faut-il, avec le Ts’ie yun, le rapprocher de
IR et de J£ ? Tous les caractéres de la rime ¢ sont rangés par les tableaux de
rimes & la troisi¢éme catégorie, c’est-a-dire qu'ils ont i médial, tandis que ceux
de R et f classés a la premiére catégorie ne I'ont pas ; et que les mots de la
rime Z} ont tous le ho-keou. Je laisserai de cdté ceux—ci, ol la présence de u
rend I'étude plus difficile et les résultats moins nets, et je comparerai les mots
au k'ai-k’eou de ¢ & . La voyelle de J& est rendue en kan-on par o, en

(1) Je ne connais a ces rimes qu'un seul cas : } s.-ann. quyén, ann. quén ; je ne sais
comment l'expliquer; peut-étre est-ce stmplement une déformation rituelle généralisée.
— Le caractére % a une double lecture duyén, duon, mais duon répond a une pronon-
ciation *aien, rime %%, que le Yu pien a notée par le fan-ts’ie :f' %8 (pour les autres
mots de cette série, on écrit généralement udn et non wuon pour indiquer clairement la .
quantité).

(®) 1 faut probablement ajouter 3 s.-ann. quyén, ann. cubdn : je suppose que iry
est devenu ¢ simplement pour maintenir le rapport de quantité (u long suivi de
voyelle bréve), I'annamite ne possédant pas kuirp (cuon), mais seulement kuirn (écrit
quon); comme d'autre part kwop n’existe pas davantage (on écrirait cweon), la seule
diphtongue possible était ud (u6). — Dans JC, la graphie nguon signifie nudp et non
agirn.

(3) BEFEO. XVI (1916), 1, 24; 11, 39.
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sino-annamite par d, plus rarement & (&), en sino~-coréen par & (eu) : ces trois
notations s’accordent bien pour indiquer un ancien w chinois.

Cuinots Kan-on SINO-ANNAMITE SINO-COREEN
kirn? kon kdn (cdn) kitn (keun)
R idkn, gon #dp (ngdn) tn (eu )
B ‘irn! on &n (dn) in (eun)
iR ying kon hdn, (hdn)

Or des formes comme ann. vurot 8, vuo'n [ rendent exactement des for—
mes chinoises "?aiirt, "/ iitrn, avec la méme voyelle i que JZ. Il n’y a donc,
a4 mon sens, aucune raison de supposer qu’au temps des Souei, la rime I edt
déja une autre voyelle que Z} % qui sont 'ong-yong avec elle: elle ne se
distinguait d’elles, on le verra plus loin, que par la quantité.

Cette différence entre le vocalisme des rimes % {j d'une part et 5¢. de I'au-
tre, que le Ts'ie yun nous montre encore clairement, mais qui disparait dés le
siecle suivant, est d’crigine préchinoise, et les langues thii en conservent la
trace, comme on peut le constater par les quelques exemples suivants.

»

CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN Stamots

archaique ¢én

1.4 kén’ kien’ kén,

F ts'én’ ts’ien’ sén,

= p'én’® pien’ pén,
archaique idn

&% dgidn, dgt:en, sifz'na

#F xian! xYien! kién

& plian® pYien’ plién,
archaique ion (1)

= maion; (2) mY aiirn, hmin, ()

E 'du")ngg 'r’/du.r‘n?g u"n,.5

)i d paion? p?aiicn’ ViR

(1) La comparaison entre les langues thii justifie la vocalisation i6 et non iir- En
effet on vient de voir qu’a la finale archaique de la rime J répond en siamois &n; or
c’est le siamois & qui répond a chinois archaique &, ii.

CHINOIS ARCHAIQUE CHiNo)s MOYEN Stamols
He kidm?® kYiim? kdm
2 puidn! pYaiin’ pdn
3t téns tiEns tan
v s .1 s .7 K
Sl purn pun bdn
i bidny blideng Jdig

(2) Le chinois dérive d’une forme sans prefixe.
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4. — Les rimes H 3% 3% et les rimes & Jik (f}).

Ces deux familles de rimes présentent une série de phénoménes qui les
rapprochent singuliérement de celle que forment 4g {j avec Jg. Mais avant
de montrer ces ressemblances, il faut déterminer la valeur exacte de chaque
rime. '

Le kan-on les confond ensemble, et dans tous les cas rend la finale au k’ai-
k’eou par in. Cela ne nous apprend rien, et prouve simplement que la voyelle

principale, peu importante, a échappé aux Japonais, qui ont simplement noté I':
médial :

— itu (itsu) y
A zin(jin)
K kin
B zitu (jitsu)

, = xin(jin)

Le sino-annamite a in ou in (&n), mais sans que la différence de voyelle
. 7 3 . « , o 3 y . .« . .
paraisse répondre  une loi bien définie; cet i, d'ailleurs, est ici le substitut
moderne d’un ancien &, qui existait encore dans beaucoup de mots au XVII®
siécle, et que le P. de Rhodes écrit é.

XVII® stEcLE XX¢ SIECLE
N ién (nhén) filen (nhdn)
F kén (kén) kirp (cdn)
B #ét, (nhét) idt, (nhdt)
{=  @én (nhén) adn (nhdn)
BB kuén (coén) kuin (qudn)
B #radn, (nhagn) Audn, (nhudn)

De nombreux doublets a finale in, it de mots qui aujourd’hui n’ont plus que
les finales an, at, existaient d'ailleurs encore a cette époque.

XVII® siEcLE XX© siBCLE
A nhén nhin nhdn
{= nhén nhin nhdn
H  nhét nhit nhdt
— eee nhit nhat

On serait tenté de poser une finale chinoise in et d’admettre que s.-ann. an
estle dérivé moderne d’un ancien s.-ann. in. Peut-étre I'est-il dans certains cas;
toutefois il y a quelques mots qui montrent que la question est moins claire. Je

XX, 2
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connais deux caractéres des rimes J& 3% % qui 2 cdté de la forme normale
avec @ ou I ont des doublets en ¢, ce dernier d’ailleurs étant parfois le plus
employé : ’

B ldn lién

# tan tién

Je n'ai relevé que ces deux mots, mais il doit en exister un certain nombre
d’autres. Aucun d’eux n’a, en chinois, de lecture secondaire aux rimes 5% 4.
Les formes ién répondent donc bien aux rimes Ji A

Ainsi le sino-annamite nous conduit & une voyelle &, c’est & dire & une finale
chinoise ién avec un € bref que le kan-on, incapable de conserver la diphtongue
ie que le japonais ne supporte pas, et obligé de choiyir une des deux voyelles,
n’a pas noté & cause de sa briéveté ; et que le sino-annamite n’a pu non plus
rendre exactement, puisque "annamite n'a pas cette diphtongue. Cette finale
a commencé a passer 4 in a la fin des T’ang, et le sino-annamite a saisi la
langue en, transformation ; c’est pourquoi il a noté par in un certain nombre
de mots qui avaient déja pris cette forme, tandis qu'il s’efforgait de rendre
par &n ou ién (suivant qu’il sacrifiait I'i médial 4la quantité vraie de la voyelle,
ou cette quantité A I'aspect général de la diphtongue) ceux qui avaient con-
servé I'ancienne forme : les mots en én ont aujourd’hui pris la forme in en sino-
annamite. M. Karlgren avait d’abord admis une évolution similaire quand il
donnait I'histoire suivante de la finale des mots 3 la rime K :idn>ien>in ().
Depuis, il a changé d’opinion et restitué un i qui me parait impossible puisque
les rimes & 7% %% se confondraient avec . Dans ce cas encore, son erreur
est due a I'importance qu'il attache aux formes du go-on, du sino-coréen et
des dialectes du Fou-kien, formes qui se rapportent a un dialecte différent de
celui du Ts’ie yun (2).

Quant aux rimes & Jik (B¥) elles ne peuvent étre étudiées séparément, sans
tenir compte du rapport trés curieux qu’elles présentent avec fgf d’une part et
avec Ji de l'autre. Ces trois groupes de rimes appartiennent 4 un méme type
qui ne se rencontre qu’avec certaines initiales déterminées. En aucun d’eux il
ne se trouve un seul mot ayant pour initiale, au k’ai-k’eou, une consonne autre
qu'une des quatre occlusives gutturales, ou la fricative gutturale sourde, ou la
laryngale sourde % ; au ho-k’eou, il s'ajoute A cette série la correspondante
douce de &, & savoir By, et les quatre labiales. II s'agit donc d’une voyelle
d’articulation assez reculée, et labiale ; et on est porté d’abord a proposer un

(1) KarLGren, loc. cit. p- 8s5. le ferai toutefois mes réserves sur I'existence d’'une
forme ién (idn)antérieurement a ién (ien) des Tang ; 2 mon avis les formes archaiques
n’étaient pas diphtonguées : én > ien > in.

(%) Ibid., p. 660 sqq.
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0, au moins pour I'époque antérieure au Ts’ie yun oli s’est produite la répartition
des initiales. Mais les rimes du Che king et des classiques ne sont gueére
favorables i cette hypothése : % £ sont en effet complétement séparées
de 3¢, cette derniere rimant ordinairement avec ¥€ #& Il )l etc., finales
dn, an, ian, etc., et les deux autres i J& finale in. Il faut donc que dans
Pantiquité il y ait eu deux types distincts pour J; et % fit. A mon avis, JC
représente bien une finale archaique *ion *uidon du chinois de I'époque des
Tcheou dont I’0 s’infléchit en & sous I'influence de i (c’est la phase que Lou
Fa-yen, a notée), puis, toujours sous la méme influence, se délabialisa, et,
devenant e, vit sa finale se confondre avec celle des rimes {{li 4% (c’est la pha-
se que le kan-on a reproduite). Au contraire, & B§ représentent une finale
archaique iin, correspondant (a la 3° catégorie) & ce que sont i Z} & la 1re
catégorie, mais ayant tendance, elle aussi, & se délabialiser. Quant & fgf que la
répartition des initiales montre avoir appartenu au meéme type, il présente
vis-a-vis de fi le méme rapport que I et i % entre eux : ffi est un ancien
i0 > ir, comme g est un anc. ion > iurn; de méme fif est un ancien il
comme f et,#® sont d’anciens iin. Je verrais pour ma part I'évolution sous
la forine suivante :

CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN
Viie siecLe  VIH® siEcLE

R. JC ion iirn ien
R. B X iin idn ién
R. % iir iir i

Au temps des Souei les finales de J¢ et de fi} 3 étaient identiques, sauf pour
la quantité ; aussi leur évolution a-t-elle é1¢ la méme. Mais pourquoi ces deux
derniéres rimes n’ont-elles pas été classées, elles aussi, t'ong~yong avec @, J&,
dont elles se rapprochaient plus que Jf, ayant la voyelle bréve ? Je crois qu'il
faut faire intervenir ici la différence de date entre Lou Fa-yen et Hiu King-
tsong : c’est pendant les trente ou quarante ans qui les séparent que se serait
produite la délabialisation de & sous I'influence de i médial. Celle de J{ au con-
traire aurait é1é un peu plus tardive : on congoit facilement que & long ait par
suite de sa longueur résisté un plus longtemps a I'influence de 1.

D’autre part, Hiu King~tsong ne pouvait considérer fif 2 comme t'ong-yong
niavec 1. 2% %% ni avec & B, parce qu’il différait également des unes et des
autres. En effet, sila plupart des mots avaient pris la méme vocalisation ¢
que H i ¥, quelques-unsavaient évolué autrement, ceux ou l'initiale labiale
suivie du ho-k'eou avait anciennement fait tomber le { médial, et qui, sous-
traits a l'influence de celui-ci, s'étaient délabialisés, mais sans que articu-
lation de la voyelle avangat, et avaient pris un vocalisme 2. Le fait apparait
ici moins nettement qu'd la rime I & cause de la briéveté de la voyelle.
Les rimes fi¥ % apparaissaient donc dés le milieu du VII® siécle comme un
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groupe factice, oi la voyelle principale différait suivant les initiales, sans
que les fan-ts’ie permissent d’en découvrir la raison. Dés lors, ces rimes a
voyelle alternativement & et ié ne pouvaient étre t'ong-yong avec aucune
autre, et il fallait bien les ranger & part en un groupe spécial. Je verrais I'évo-
lution de ces rimes de la fagon suivante :

Désut pu VII®stecLe  Mic. pu VII® sikcLe VIII® siEcLE Kan-on
T a/ iien iirn ien en
aiicn aiien itien en
b/ (pY) aiin (fluirn (fludn an
e ittn ién ién in
¥ a/  aidn aién aién uwin
b/ (p¥)aiin (fluin uda an
JE #n irn n ¥ on
R uikn udn uirn on
i ién ién ién in
uién wién uién in
Bt iir itr, ie (2 i i
ui’r uiic, uie (?) ui i

YM. Karlgren a sur cette question un passage difficile 8 comprendre. Il admet
I’existence de sept finales différeates, trois k’ai-k’eou, quatre ho-k’eou; et il en
donne le tableau suivant (j’ajoute les index de rimes du Kouang yun, d’aprés les
exemples) :

K’ ai keou Ho-k’eou
L - - uan
HI-IV.  a)  -jian (1) a) - jiuan [F%|
b) -jon [ b) -juen [HK]
&) -j¥in &2

Les trois exemples donnés de la rime ¢ sont tirés de ¥ ; mais ¥ est la
correspondante au chang-cheng de &, et je ne vois pas pourquoi les rares mots
ho-k'eou qu'elle renferme (comme I d’ailleurs)devraient recevoir un vocalisme
spécial. D’autre part, 'exposé qui précéde le tableau n’est gueére plus clair
que le tableau lui-méme: « pour les rimes a (jiuen [3%]), etb (juen (%)) de la
catégorie k'ai-k’eou (il faut probablement lire ho-k’eou ?) le kan-on a toujours
un, mais dans la rime ¢ nous trouvons : 1406 (%) ach. g'/*in, kan-on kin » etc.

En réalité, a la rime 3%, le kan-on a in exactement comme a | #. et c’est
la rime 3 seule qui a un.



CHiNols Kan-ox
VII® stécLE VIIi® siécLE
Rime 3%
BES kuién! kuién! kin
> Yaién, Yaién, w.in '
VE S Yaiste Paigdy ritu (ritsu)
Rime 16
= glaién, g¥'aieny kin
£ kY aien! kYaién! kin
iEl Yaien, Yaien, win
Rime _K \Q
E k¥aiien’ KVaien! kun
B glaidn, gVaién, kun
ZR gYaiieng gVaiény kun

Ainsi 'opposition signalée par M. Karlgren dans le kan-on existe bien, mais
pas dans les conditions ot il a cru la trouver : c’est §¥ et I (#) qui s’opposent
& ou, pour employer la terminologie de M. Karlgren, la rime b qui s’oppose aux
rimesaetc, et non la rime c qui s’oppose aux rimes a etb. D’autre part I'oppo-
sition est-elle aussi absolue qu’elle semble d’abord ? Le kan-on moderme a, il
est vrai, un pour 3 et in pour 3§ ; mais il n’en est pas de méme des trans-
criptions anciennes, qui ont fréquemment uwin 2 la rime % : X, T kuwin (1),
etc. Les deux formes uwin et un sontirréductibles 'une 4 l'autre, uwi se rédui-
santaietnona u en japonais ; il faut dont qu’elles aient coexisté anciennement.
Il semble que I'usage ait hésité longtemps entre elles (jusqu’au XVI® siécle au
moins), avant I'adoption officielle et définitive de un pour ¥ et in pour . Ce
choix qui, & I'époque tardive oit il a été fait par les lettrés japonais, ne peut étre_
justifié par le chinois, me parait di au désir de marquer nettement I'indépen-
dance des deux rimes.

De méme que la différence entre 4 {{lj d’une part et 5¢. de 'autre, celle qui
existe entre I % 2% et f} & 3 75 est dorigine préchinoise, et les langues
thdi en conservent la trace. Le siamois a réguliérement & par ch. ¢ (de méme
& pour ch. é; & est toujours fermé en siamois), et & pour ¥, i ; méme quand
la voyelle bréve tombe derriére u, les finales restent distinctes : 4 ué répond
siamois &, tandis qu'a ui répond u.

(1) Glose de 1511 a un ms. du Shiki 3¢, ap. Kana fsukai oyobi Kana jilai enkaku

shiryo, p. 48. Le méme ms. donne aussi Ef kin, qui n’est que les forme moderne de
kuwin.

XX,
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CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN Si1amols

. < <
arch. en, et

— "él 'yiél "¢l
£ ts'ét ts'iét éét,
L dgén, : diién, jénz
i werd' Kiet! Két,
:'E;Z} muét muiét mirels
arch. in, iden, il
2 yuin, yuitn, Kudn,
7 puiin’ p-'/lZzu'n >fuwn pdn
Lo Y .
E) puiirn pYaiden I~ fuirnl pldn,
B2 kuiien! KVaiirn! gin
B ymuirn, 7uu~n, L} hman
# puiit! p¥'aidt > fuit!  pdt,

Jai admis jusqu'ici que les voyelles de ces rimes étaient breves, et que
c’était 1a ce qui les distinguait respectivement de 4 ) et de J¢. M. Karlgren
qui, assez curieusement, n'admet de variation de quantités ayant importance
dans le classement des rimes que pour { médial et quelques cas tres contestables
de voyelle a, déclare que «rien ne nous conduit & supposer une voyelle longue
dans le groupe chan » (rimes 4 {ill etc.), et parconséquent une bréve dans
la rime H etc. Tout, au contraire, tend & prouver cette briéveté de la voyelle
principale des rimes & % %k & Jk comparees a %% {lj 5t. Le sino-annamite
donne constamment une bréve (€>>i) aux rimes & 7% %%, % A%, et une longue
(ie) aux rimes 4 {lll ¢ : c’est 14 un fait 1mportant puisque ’annamite peut dis-
tinguer nettement ¢ de ¢, ainsi que & de &, et que par suite cette différence
de traitement est voulue. Le kan-on, malgré 'incapacité du japonais ancien a
distinguer les longues des bréves, est favoradle a I'hypothése d’'une \oyelle
bréve : on ne comprendait guere en effet, si la rime & avait la finale (irn que
propose M. Karlgren, qu’il I'edit rendue par in, alors qu’il rend la diphtongue
itr trés régulierement par iyo aux rimes fi et 7& : on devraittrouver iyon. Au
contraire, on s’explique trés bien que I'i médial ait été seul rendu la voyelle
principale était bréve. Enfin la langue archaique etla comparaison avec les
langues thai nous montrent que cette différence de quantité est fondamentale,
et remonte jusqu'aux origines de la langue. Il serait difficile de trouver un
ensemble plus imposant de faits concordants pour justifier cette hypotheése.

5. — Les rimes g % Z et .

Dans la famille formée par le groupe j % ;& d’une part, et la rime £ tou-
yong de l'autre, tous les documents qui se rapportent au dialecie de Tch’ang-
ngan rendent toujours la voyelle par i. Néanmoins M. Karlgren croit pouvor
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séparer chacune des rimes, et il propose un systéme de restitution trés ingé-
nieux ot il leur attribue les valeurs suivantes :

K’ai-k’eou Ho-k’eou
y: P W .
jei J el
Ig Z ji S
53 jie jeie

en ajoutant, mais sans y insister, que la différence entre fig et 22 pouvait tenir
ala quantité de la voyelle.

La finale ie est donnée 4 larime ¥ principalement en raison de ce que cer-
tains mots de cette rime recoivent dans le dialecte du Fou-kien une finale ia,
ie, qui n'est pas explicable par un i ancien. C’est un fait extrémement intéres-
sant sur lequel M. Karlgren a attiré I'attention, et, comme on pouvaits'y atten-
dre de la part d'un linguiste aussi perspicace, la conclision qu'il en tire est
parfaitement exacte : ces mots ont eu primitivement une voyelle aprés i. Le seul
point sur lequel je ne sois pas d'accord aveclui est la question de date. Ce
n’est pas au chinois moyen qu'il faut faire remonter ce fait, c’est au chinois
archaique. On sait que la rime ¥ du Ts’ie yun se compose de mots d’origine
diverse ; certains d’entre eux avaient en chinois archaique une finale 2 voyelle
i,eton les faisait rimer avec les mots des rimes Z j; mais un nombre également
important rimait avec des mots a finale 4, a, ia, et avait une finale id. Sur
trente mots que cite M. Karlgren (1), je n'en ai trouvé que seize servant de
rime dans le Che king ou dans d’autres ouvrages du temps des Tcheou; mais
sur ces seize, quatorze sontdes mots qui avaientla finale id en chinois archaique;
deux seulement % et £ sont certainement dans le Che king des mots & finale (.

No CHinoIS DiaL. DE DiaL. DE DiaL. pE DiaL. be
ARCHAIQUE  TcwWang-ngan  Fou-TcHEOU SwaTtow Amoy
196 ﬁ gid, gli, Kies kia, kia,
99 H. hid, Al niey Al 8l
200 # id g3 ie i ' i
00 B id, i, ie; i i
205 u jid 1y tie ti l
/ 1 ‘0! 1 1
197 53 Lid! éi ‘ie ia t§ia
209 ) $id! si siel P
213 B lid, i lie, liy lis
24 BB lid, i, lie, li, li,
ve ol el ye' vel yof
220 K p'id pYL pie pt pi
349 B kid® kyi’ kie® kia® kia®
351 F&  nids nyis iies iie3 gis
352 Ex  hidg i3 nieg nieg gi3
354 B¢ aids /Y3 fies iie g gis
206 X i tsi’ tsie! tsi’ i’
EXTRR - A 1P : ii, nie, d¢i; d¢i,
(1) KarcGrE, loc. cit., p. 645. — Dans le tableau, le n° est celui que M. Karlgren

attribue aux caractéres ; les trois dialectes du Fou-kien soat modernes.
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Ainsi les faits des dialectes du Fou-kien ne doivent pas servir 4 la restitution
du chinois moyen : ce n’est chez eux qu’une survivance, en quelques mots iso-
lés, de formes qui remontent 4 la langue archaique, et qui ont disparu depuis
fort longtemps dans tout le reste de la Chine.

Quant a la rime £, je suis d’accord avec M. Karlgren pour la considérer
comme ayant €té, au début des T’ang, différente de i 2 F, puisqu’elle est
tou-yong. D’ailléurs le dialecte de Wou la séparait nettement de celles-ci, ce
qui semble indiquer que le chinois archaique ne les confondait pas. Sile kan-on
et le sino-annamite ne savent pas les distinguer, cela tient soit 4 la pauvreté du
systeme phonétique japonais, soit 2 la date tardive de ces documents. Mais je ne
puis admettre la valeur ei qu’il restitue. Celle-ci estfaite d’aprés go-on e d’une
part, et de 'autre d’aprés les formes ui de quelques mots dans certains dia-
lectes du Fou-kien. Mais d’abord, jap. e n’estnulle paty ailleurs le représentant
d’'un autre phonéme chinois que ie ; le considérer comme 'équivalent de ei est
d’autant moins vraisemblable que dans une finale du méme genre, mais ol e
est long et par suite avait plus de raison encore d’étre prédominant, iei de la
rime %, le kan-on écrit ei, non e, laissant sa valeur & i, pourtant secondaire
dans ce cas. D’autre part ui au k’ai-k’eou de la rime 3§ est dans les dialectes
du Fou-kien un fait trés rare : M. Karlgren en connait quatre mots dans les trois
tons ; il ne faut donc pas attribuer trop d’importance au faitque les autres rimes
ne présentent pas ce phénoméne.A mon avis, il s’agitsimplement d’une survivan-
ce dans quelques mots du fait que jai signalé ci-dessus pour le dialecte de Wou,
la difficulté de prononcer un i directement aprés le k articulé trés én arriére
spécial & ce dialecte. J'ai déja dit, en rapprochant cette rime de - et de % %,
qu’elle devait avoir eu une ancienne vocalisation i&. Le go-on, en la rendant
par e montre que dans le dialecte de Wou & s’était délabialisé, et que la finale
était devenue ie. Il n’y a pas de motif de supposer qu’il en avait été de méme
dans le Nord, et j'ai restitué une finale iir pour le dialecte de Tch’ang-ngan;
mais il est possible qu'au temps de Lou Fa-yen elle eit passé a ie.

-
* *

Cette longue étude confirme donc la double hypothése que j'ai formulée,
que les rimes notées par le Kouang yun comme t'ong-yong ont la partie rimante
identique, et que, dans une méme famille, les groupes de rimes t'ong-yong
ont une partie rimante différente de celle des rimes tou-yong. J'admets donc
le principe suivant pour I'interprétation des fan-ts’ie : il y a une partie rimante
particuliére, mais une seule, pour chaque rime tou-yong et pour chaque groupe
de rimes t'ong-yong. Je serais porté & croire que la division de certaines finales
en plusieurs rimes t'ong-yong est purement arbitraire, et que 12 ot elle ne
sépare pas des mots ho-k’eou ou des mots & i médial, elle est simplement due

au désir de simplifier les recherches en répartissant sous plusieurs rubriques
les mots trop nombreux.



Le Kouang yun, reproduisant en cela le classement de Hiu King-tsong, pré-
sente aux trois premiers tons trente-et-une rimes ou groupes de rimes; au jou-
cheng, dix-neuf rimes ou groupes de rimes; en tenant compte de I/ et de I'u
médial, ainsi que des tons, cela fait une centaine de finales différentes pour le
chinois du début des T’ang. Dans chacun des quatre tons, les divers groupes de
rimes (et les rimes dans chaque groupe) sont rangés dans un ordre identique ;
mais 'ordre dans lequel ces groupes se suivent ne semble pas obéir 4 un principe
défini; du moins n’ai-je pas pu discerner ce principe s'il existe. Deux familles
seules paraissent étre classées de méme :

7 iei ﬁ!f W ieu
Vé_‘ K di = du
" di e du

Mais pour le reste il n’y a aucun rapport entre les familles qui se ressem-
blent: le classement n’est pas le méme pour les finales an et am la premiére
étant dans 'ordre dn-dn-ien, etla deuxiéme dans I'ordre dm-iem-am-idm.
De méme il est difficile de comprendre pourquoi les groupes de la famille de
rimes 2 finales 7 sont séparés et placés loin les uns des autres, tandis que ceux
des familles 3 finale n ou m se suiventimmédiatement. Encore le syst¢éme actuel
est~il plus rationnel que le sysiéme primitif qui séparait les rimes 2 finale m en
trois groupes distincts entre lesquels s’intercalaient les rimes en ien &1t et les
rimes en i (1).

Quand on examine la liste des rimes du Ts’ie yun, on ne peut échapper
al'impression que les auteurs ont employé une série d’index anciens qui avaient
changé de valeur par suite de I'évolution naturelle du langage, ou bien aux-
quels ils donnent volontairement une valeur nouvelle. Je montrerai plus loin
que tel est bien le cas en effet, et qu'ils ont utilisé sans la modifier ou en la
modifiant trés peu une vieille liste, probablement d’usage courantde leur temps,
qui remontait & la période du chinois archaique récent dont elle reproduit
toutes les caractéristiques (2).

En étudiant les différentes voyelles, je laisse complétement de coté la dis-
position des tableaux de rimes des Song, disposition qui est commode pour la
recherche rapide d’un caractére, mais qui masque complétement le véritable
systtme phonétique. Je prends successivement les voyelles et diphtongues en
leur rattachant les différents groupes de rimes. Les diphtongues sont classées
ala voyelle qui suit1’; médial, et qui estI’élémentimportant aux yeux des Chinois
puisqu’il détermine la rime. Pour éviter des listes interminables de caracteres

(1) Tel est le classement du fragment manuscrit des T’ang. et tel était également
celui de ’exemplaire manié et décrit par Wei Leao-wong 8 T % daus la premidre
moitié du XI1I® si¢cle.

(2) Voir ci-dessous, Appendice I,
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chinois, les rimes sont désignées uniquement par les caractéres qui servent a
les dénommer au p’ing-cheng: ainsi, pour indiquer tous les mots & finale un-iufn,
uk-iuk, quel que soit le ton, il sera parlé seulement de larime ¥ sans ajouter
les noms des rimes qui correspondent 4 celle-ci aux autres tons, & i &.

L'ordre dans lequel les diverses finales sont étudiées n’est peut-étre pas
toujours celui ot on s’attendrait logiquement & les voir se succéder ; mais ¢ "est
celui qui m’a paru étre le plus clair, parce qu'il se prétait le mieux l'e}xposmon,
et permettait le plus aisément d’éviter les antlcxpatlons et les renvois.

CHAPITRE II.

LES PHONEMES MEDIAUX.*
iy u, (i).

Le chinois moyen possédait un grand nombre de diphtongues et de triph-
tongues a premier élément { ou u (i), et cela contribue pour une bonne part a
lui donner son aspect caractéristique. Ces phonémes jouent un rdle assez im-
portant pour qu'il y ait intérét & les étudier a part.

C’est dans les tableaux de rimes des Song qu’il estle plus facile de discerner
i médial : il y apparait réguliérement aux deux derniéres lignes de chaque ton.
M. Karlgren veut aussile trouver 4 la deuxieme ligne des mémes tableaux, mais

-sa théorie ne me parait pouvoir étre acceptée qu avec quelques corrections.
Sans reprendre en détail une discussion que j'ai développée ailleurs (*), je me
contenterai de dire que, m’appuyant sur la trés intéressante découverte de M.
Karlgren, de deux types distincts 2 la deuxiéme catégorie, un type qui « a des
rimes indépendantes et se trouve représenté sous toutes sortes d’initiales » et
un autre qui « manque de rimes indépendantes et n’est représenté que sous les
initiales 8 » (2), c’est-a-dire s {5’ dz s, je suis d'avis que ces deux types doi-
vent étre complétement séparés, le second seul ayant i médial, etle premier ne
l'ayant jamais, méme sous une forme atténuée, en sorte que la deuxieme caté-
gorie est une création factice et sans unité réelle, de la partd’écrivains qui ne
voulaient pas augmenter outre mesure le nombre de lignes de leurs tableaux. Il
résulte de 12 que, suivant les rimes, on trouvera les initiales cacuminales tantbt
suivies de i, tantdt suivies directement de la voyelle principale, sans i médial ;
cette distinction n'a rien d’arbitraire, mais ressort nécessairement de I'inter-
prétation stricte des fan-ts’ie.

(1) BEFEO., XVI (10916), v, p. 67-70.
(2) KaRrLGREN, {oc. cit., p. 70 sqq.



Rime W sal Rime [ K sidn’
Rime §T HE con! Rime B sio?
Rime (I} 1 san? Rime f& B siik!

Il est clair que I'i médial n’était pas toujours identique ni comme timbre,
ni surtout comme durée. Mais je ne crois pas qu’il faille attacher une grande
importance a ses variations. M. Karlgren a émis cette hypotheése séduisante qu’il
existait des i de valeur décroissante, le plus faible se réduisant a une simple
palatalisation de l'initiale : kidn, kjidn, kjdn (1). Mais cette théorie s’appuie
principalement sur 'accord du divers faits du sino-coréen, de go-on et des
dialectes du Fou-kien ; j’at montre ci-dessus que ces faits devaient recevoir
une interprétation toute différente, et qu’au surplus ils se rapportaient a un
autre dialecte que celui du Ts’ie yun. A mon avis, bien du’il soit évident que i
médial n’a pu avoir exactement la méme valeur dans toutes les diphtongues et
triphtongues du chinois moyen, ce fait ne joue aucun rdle ni dans le classe-
ment des rimes, ni dans ’évolution subséquente des mots, et je n’en tiendrai
pas compte.

Les Chinois n’ont pas de terme pour désigner i médial; au contraire ils dé-
signent u médial par une expression particuliére, ho-k’eou £ 1. M. Karlgren
admetqu’ils classent sous ce nom toute syllabe ou il existe une voyelle labiale,
mais c’est une définition trop large. A I'origine, la terminologie chinoise s’oc-
cupe moins du fait linguistique méme que de la fagon dont il est rendu dans
les fan-ts’ie. A l'origine, toutes les fois qu’une finale présente deux séries
de fan-t1sie, I'une avec, l'autre sans u médial, la premiére est dite ho-K’eou,
la seconde k’ai-k’eou : udn, an ; mais quand il n’y a qu'une série de fan-
ts'ie, on n’emploie aucune de ces expressions, on dit fou §§ « unique », par
exemple pour la rime ¥ uni: tel est le systéme de Sseu-ma Kouang au début
du XI®siecle. Le Yun king complique ce systéme peu scientifique, mais sim-
ple, par deux innovations : d’une part il introduit la notion du faut linguistique,
indépendamment de la notation du fan-ts'ie, et abandonnant le terme de fou, il
classe les rimes qui étaient rangées sous cette rubrique en ho-k’eou et k’ai-
k’eou suivant leur prononciation, ou méme en un troisiétme groupe k’ai-ho qui
comprend celles ot la finale tantdt comportait tantdt ne comportait pas u médial,
mais sans que les fan-ts’ie fissent la distinction, par ex. lesrimes 1. et i£. Mais
d’autre part, dans son essai de restitution de la prononciation ancienne, il
exagere le systéme ancien. et lorsqu'il ne peut trouver d’autre moyen de diffé-
rencier ‘des rimes t'ong-yong, il déclare 'une ho-k’eou, 'autre k'ai~k’eou,
introduisant ainsi faussement cette notion dans des finales ou elle n’avait que
faire, par ex. les rimes %5 #&. Plus tard enfin Lieou Yuan, a qui I’évolution trop

(1) KaRLGREN, loc. cit., p. 617 et suiv.
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avancée du langage ne permettait plus guére de comprendre le sens exact
~de ces termes, classe comme ho-k’eou tout ce que chacun de ses prédé-
cesseurs a classé comme tel, et aboutit ainsi 4 une confusion inextricable.
Mais il est évident que ce n’est pas chez lui qu’il faut chercher I'explication
des termes. Comme ailleurs, il vaut mieux laisser complétement de coté les
tableaux de rimes, et s’en tenir aux fan-ts’ie. Aussi les termes de ho-k’eou
et de k’ai-k’eou ne seront-ils guére employés ci-dessous, si ce n’est comme
moyen commode de classement : ils indiquent toujours la présence ou
I’absence de u médial.

Cet u était généralement consonne, parfois voyelle. Le cas le plus simple est
celui de la rime 2 : M. PelliotI’a déja noté comme tel ; j'ai indiqué autrefois
qu'il avait vraisemblablement cette valeur, et M. Karlgren a démontré la chose
définitivement. Il est plus dificile de déterminer son rale exact dans la plupart
des autres finales ; M. Karlgren a émis I'hypothése qu’il était généralement
vocalique 4 la 1™ catégorie (‘B kudn) et consonantique aux trois autres ([ kuan):
c’est trés vraisemblable, et les faits qu'il a réunis a 'appui dans diverses parties
de son ouvrage me paraissentabsolument probants; mais ict, comme pour i, ces
différences n’ont que peu d’importance et, suivant I’exemple de M. Karlgren
lui-méme, je n’en tiendrai pas compte dans la transcription.

Au point de vue du timbre, u tendait & se palataliser devant i ; quand u se
trouvait placé entre une initiale mouillée et i, et que par suite cette tendance
devait faire sentir ses effets le plus nettement, j'ai admis qu'il devait approcher
de i ; et, par un procédé qui peut-étre simplifie un peu trop I'aspect des choses,
le ho-k’eou devant i est noté u aprés les initiales non mouillées, {§ kuien!
(bien que dans ce cas il ait été certainement plus palatal que u non suivi de i),
et ii aprés les initiales mouillées ou les palatales, % k'itien?.

Dans le systéme fan-ts’ie, les voyelles médiales sont données par celui des
deux caractéres qui transcrit la finale du mot. Toutzfois il y a un certain flotte-
ment dans les notations du ho-k’eou apreés les initiales labiales. M. Karlgren a
trés soigneusement étudié ces faits et en a donné une explication excellente ;
cette anomalie proviendrait du caractére propre des labiales chinoises qui au-
raient été prononcées avec les lévres trés avancées. Toutefois je crois que c’est
respecter de fagon exagérée la lettre des documents que de noter ces irrégu-
larités qui ne sont que des bizarreries orthographiques. Le cas de 75 estun
excellent exemple de l'inconvénient que présente ce cystéme' il devrait étre
classé k’ai-k'eou, pUIqu il a pour second caracteére de fan-1s’ie & qui est nette-
ment k’ai-k’eou; mais si on suit cette méthode et qu'on écrive p Yidn!, on
devra aller jusqu’au bout et transcrire ’ Vidng le caractére auquel 7 sert de
second caractére de fan-ts'ie : ce serait manifestement absurde, le mot E étant
certainement ho-k'eou; si d’'autre part on corrige la transcription de F, il
n’y a aucun avantage 4 s'interdire de corriger celle de %, puisqu’aussi bien
I'arbitraire qu’on voulait éviter dans un cas se réintroduit dans l'autre. Au
reste, ce n'est oas véritablement « corriger les fan-ts'ie » que d’éliminer



certaines bizarreries purement extérieures. Par suite, contrairement a ce
que fait M. Karlgren, je transcrirai avec ho-k’eou des mots comme ¥, qui

ont manifestement u médial, bien que leur fan-ts’ie en apparence ne le leur
accorde pas (1).

CHAPITRE III.

LES VOYELLES POSTERIEURES.

Le chinois moyen possédait une série de voyelles et d§ diphtongues posté-
rieures labiales u, d, 0, &ru, libres ou entravées que j"étudierai successivement.

; I. — LES VOYELLES u, 4.
1. — Finales un-én.
R W £ §5.

Le Ts’ie yun distingue seulement deux groupes de rimes : d’'une part i et
de I'autre & &&, qui sont t'ong-yong. C’est donc qu’il n'y avait, au début du
VII® siécle, que deux voyelles, u-iu pour la rime J, et ¢-i6 pour les rimes
& % . Mais aucun document postérieur ne nous montre pour ces deux rimes un
systéme aussi simple, soit parce que la langue avaitréellement évolué assez ra-
pidement sur ce point au cours du VII® siécle, soit parce que Lou Fa-yen et ses
disciples avaient, dans ce cas comme dans quelques autres, maintenu par ar-
chaisme une classification que la prononciation de leur temps ne justifiait déja
plus.

J’examinerai d’abord la rime &, qui est celle pour laquelle les faits sont le
plus nets. Les transcriptions anciennes de mots chinois en kana montrent qu'il
fautla décomposer en deux séries,'unek’ai-k’eou, I'autre ho-k’eou. On y trouve

(1) Ce n’est 1a qu'un cas entre beaucoup d’autres ou les Chinois n’ont pas appliqué
a la rigueur le procédé d-ailleurs presque parfait qu'ils avaient inventé ; c’est proba-
blement faute d’avoir su en dégager explicitement les régles fondamentales. Le besoin
de classification logique et de régularité absolue qui est la caractéristique de la science
occidentale n’a jamais €té éprouvé au méme degré par les Chinois qui se contentent
souvent d’approximations empiriques l ol nous attendrions P'application rigoureuse des
principes. Il faut dire 2 leur décharge, qu’en phonétique, leur systéme d’écriture ne

leur permettait ni d’analyser complétement ni de se rendre compte exactement des faits
qu’ils étudiaient.
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1a partie vocalique des mots de cette rime rendue tantdt iyou, tantdt uwiyou (1)
Le Yun king a noté ce fait, encore sensible dans la prononciation de son temps,
comme le montrent les anciennes transcriptions japonaises, et il a classé le
tableau ol se trouve cette rime comme k’ai-ho f3 & - ‘

Quels mots étaient k’ai-k’eou et quel mots ho-k’eou? La série des finales de
fan-ts'ie ne fait aucune distinction; ainsi 4 a pour fan-ts’ie 4 #} et 3, a
pour fan-ts’ie ff % : or 4f est K'ai-k’eou d’aprés les anciennes transcriptions
en kana, et 7 sert de fan-ts’ie aux caractéres #§ et fit qui sont ho-k’eou. Je n’ai
pu rassembler que trop peu d’exemples pour en tirer une régle absolument siire;
toutefois, comme tous les mots ho-k’eou que j’ai trouvés ont une initiale gut-
wrale ou laryngale, et tous ceux qui sont au k'ai-k’eou une initiale sifflante ou
palatale, il est peut-étre permis d’en conclure que la répartition du ho-k’eou
suivait'initiale : les gutturales etles laryngales, auxque‘lles il faut naturellement
ajouter les labiales, étaient ho-k’eou, tandis que les autres initiales sifflantes,
palatales, et probablement aussi latérales, n’avaient pas u (i) médial. C’est 'hy-
pothése qui me parait la plus vraisemblable. En revanche, rien ne permet de
supposer que ce mélange de formes que I'on trouve d la rime £ existat égale-
ment & la rime ~ .

D’un autre cbté, la rime ¥ présente aussi certaines anomalies. Le kan-on
rend régulirement uft par ou, et {ui par iu : il est évident qu’une évolution
avait pris place depuis le temps du Ts'ie yun et que u s’était comporté de
facon sensiblement différente suivant qu’il était ou n’était pas précédé de i. De
plus, a I'initiale %, il a un w qui est tout 4 fait inattendu ; il rend par exemple
% par wou (). M. Karlgren a certainement raison d’y voir une trace de
ho-k’eou chinois, car le kan-on admet aussi bien o (par ex. Bl ou) que wo a
P'initiale ; et la forme ud par laquelle il explique ce fait est parfaitement lé-
gitime. Toutefois, je ne puis le suivre quand il attribue cette méme forme aux
mots 3 i médial : si en effetle mot & (rime #) devait se lire kji¥on (kYiidn),
il présenterait une forme absolument identique 4 celle que I'on doit restituer
pour le mot fit (rime £§) d’apreés le kan-on ancien kuwiyou, et il serait impos-
sible de comprendre la différence des formes en kan-on moderne : 5 kiu
et fit kiyou.

Ainsi, dés le VIII® siecle, les trois rimes tendaient d’une part 3 se confon-
dre complétement et de l'autre 2 différencier leur voyelle suivant qu'elle était
précédée ou non de i. A la fin des T’ang, cette évolution parait entiérement
achevée : le sino-annamite a deux voyelles et u comme le Ts'ie yun,
mais la premiére appartient 2 tous les mots de la premiére catégorie, et la
deuxiéme a tous les mots ayant i médial, quelle que soit la rime. Il me parait

(1) Cette distinction a disparu en japonais maderne, ot uwi s’est réduit réguliére-
ment a i: fli kuwiyou, aujourd’hui kiyou (kyd), de méme que % kuwi. aujourd’hai ki,
'ﬁ' kuwi, aujourd’dui ki, etc.



peu vraisemblable que ann. céng, cung soient des approximations pour chi-
nois kudn, kiiidn (1), car I'annamite posséde a la fois kudn (cudng) et kydn
(quéng), et par suite aurait pu rendre exactement les diphtongues chinoises si
elles avaient existé.

En résumé, 'évolution assez compliquée de ces rimes me parait avoir été
la suivante :

Viie sigcLe VIII® sigcie 1X® sigcLE Viie sigcLe  VIII® sigcLe  IX© sidcLe
j: 3 us uéy ov KX én o9 60
. . . . ((Mion (MYiéw (Diup
LR 1w w 2 {(k”)aiéiz (k") igy (K" yaui

Les exemples suivants permettentde se rerdre compte exactement des faits.
b

Mols sans i1 médial.

’ Rime §
Cuinois Kan-on CHINoOIs Sino- TRANSCRIPTION
VII® sigcLe VIII® siEcLE [X¢ SIECLE ANNAMITE TIBETAINE

tun? tuéy! tou (19) toy? dén (déng) fon
) dun, d’udi, tou (16) d'6v, dénd (dong) don
{8 dun, d’uéy, tou {t5) d’ov, déi, (déng)  don
2y kun! kuov? kou (ko) kov! kéi (cong) kon
B kudd kuov? kou (ko) kov® kén (cdng) ko
L Kkun? k'udv? kou(ks) — k'6v® kéiiy(khéng)  Kon
T osudd suéi’ sou ($0) s61° t6a? (tdng)
& ‘un! ‘udy! ou (d) ‘vl on (6ng)
& kuk! kuéy! koku koy! kok? (cbe)

Rime %

X ton! tov! tou (10) tév! (64 (tong)
% roi’ rov? tou (t5) 16V r6i? (thdng)
B nédn, névy neu (nd) novy nén (néng) non
Y kén! kov! kou (ko) kév! kén (cong)
2= tson! tov! sou (36) tséi’ tén (16ng) tsont
3 s6i3 s61° sou (s0) sov tén? {téng)
F dokd d'éy, toku dovt - dok; doc)
£  boky byt poku (hoku b'0y4 bok, (boc)

(1) KarLgren, loc. cit., p. 688.
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CHINOIS Kan-on Cuinors Sino= TRANSCRIPTION
VIiesiecLe VII® siECLE ANCIEN MODERNE IX® SIECLE ANNAMITE TIBETAINE

Mots avec i médial.

1. — K’ai-k’eou.

Rime W
& kyiun! kY iuy! e kiyuu (kya) KYiup’  kan (cung)
B kYiua!  KYias! kiu (kyu) kYiuv!  kai (cung)
B kYiwd!  Kin! e kiyuu (kya)  kiw! K@i (khung) ...
"t Yiua, Yiuy! iu (iu) ':’/'iuv, han, (hing) ...
v Eiun! ciuy! tiyuu (cha) &w!  tgan (trung) ...
8 dtivn;,  d¢in! siyuu (shi) d¢'iuv, tsan, (tring)
¥ ($’iuny (£ iu? cee siyuu (sha) 'l&'iuil_l sdn (sung)
T3 dziun, dg'iuv’ aes siyuu (sha) d,('iqv, ‘Wiliy (sing)
BE  Wiun, Yiuy, riyuu (ryi) Wiuv, lgon (long)
B pYivi?  fui! .. puu (fd) fuv’  9aon (phong)
; Rime §§
B tsiokd tsioy? cee siyoku (shoku) tsiuy!  tuk? (tdc)
% Wisky 1¥i6yq riyoku (ryoku) ¥iuy!  lak, (luc)
& jidn;, Jidv, tiyou tiyou (chs) Jiuv, tsdn, (tring) ...
: 9 )
¥ sion® lsiov, siyou (sho) 8w’ Asang, (ting)  tsun
ég zidng 7'bvy siyon (1) siyou (shd) {iuvg tany (tung)
¥ gidk, $ioy, ces siyoku (shoku) ¢'iuyi ik, (tuc)
& isk, oy, . siyoku (shoku) {'iuy,  tak, (thuc)
EE Misn, oy, ves riyou (ryo) Wiuv,  laéa (long)
B wien,  iow, riyou (ryd) Wius,  lan (lang)
T dzisn,  dgisy, siyou (sho) di'iuv, g (ling) .
B zisn, iy, siyou (sho) giuv, tdn, (ling) ...
2. — Ho-k'eou.
Rime $§
IC  gYaién, gP@iév, kuwiyou(2) kiyou (kyd) glauv, kiieicung) ...
fit  kYaisn, kYaiey? kuwiyou(3) kivou (kvo) kYauvy  kang(cdng)
7% kraisn!  kYaiov!  kuwiyou(4) kiyou (kyé) k' auv!  kan (eung)

IS
-
s,

(1) Jashichi kempo -+ A F £, ms. de 1173, ap- Kana tsuka oyobi kana jitai enkaku
shiryo /&= ét E K W48k $ ¥ okl p- 29- — Les transcriptions japonaises
du XI® et du XII® siécles emploient fréquement n au lieu de u pour marquer la na-
sale gutturale

(2) Rongo xhdkai%ﬁ & % #2, ms avec gloses datées de 1328, ap. Kana tsuka oyob:
kana jitai enkaku shiryo, p. 39.

(3) Gunsho chiyo B S 15 B, ms.der2ss avec gloses du XIIe-XIVesiccles, [bid., p.14.

(%) Rongo shakai, loc. cit. Les deux exemples suivants sont tirés du méme ouvrage.



5 yalong "Yaiovy wiyou you{yo) ’-’/am}g PO (d_z?ng)

& yaton, 'Y aiov, wiyou you (y0) 'yau{', quan, (dang) . .
] ’ymond 'Y gigvg ... you (yd) ’yq;w_, zan4 (dung) ...
#H pYaisn’  fuer ver pou (ho)  fuv’ paon (phong) ...
R bYaishy, Vudv, e pou (ho)  v'uv, eang(phung) ...

2. — Finale on.
Rime(T.

La rime §T. présente ceci de particulier que les mots qui y sont classés
rimaient primitivement avec ceux des rimes 3 2%, tandis qu’aujourd’hui ils ri-
ment avec ceux de § HL. Le premier fait est constant chez les poétes des Han
et des Six Dynasties ; c’est encore la pratique courante de tous les poétes des
Leang au VI®siécle dans le midi ; dans le nord ou la littérature était moins en
honneur, les exemples sont moins nombreux, mais non moins réguliers : au V*
siecle, Kao Yun & A (390-487) fait rimer 35 avec Jf§ g€ etc. (); et encore un
siécle plus tard, sous les Ts'i Septentrionaux, on trouve le méme mot rimant
avec fif 7% #. Ce n’est que sous les T'ang qu'on voitces mots rimer réguliére-
ment avec g 5 ; dés le VIII® siécle, sauf I'exception que je signalerai plus loin,
la rime A [2a mode ancienne avec H %& n’est plus qu'une affectation d’archaisme,
comme dans le T’ai-chan ming # (I €4 de 'empareur Hiuan-tsong, ou est
dfie & des provincialismes, comme dans certaines inscriptions du méme temps.

C'estdonc précisément vers 1'époque ou fut composé le Ts’ie yun que la
prononciation se modifia. Dans le dialecte de Wou, le go-on note réguliérement
la voyelle chinoise par 0. D’autre part, en kouan-houa moderne, cette rime a
la finale ua#k dans les mots dont I'initiale dérive d’une ancienne cacuminale, an
dans tous les autres. Le sino-annamite fait la méme distinction que le kouan-
houa, et donne 6 aux mots i initiale cacuminale, ain aux autres. Enfin les
poetes des T'ang établissent une liaison entre ces formes modernes et les formes
anciennes: ils continuent A faire rimer les mots a initiale cacuminale, comme &,
avec i et 2%, tandis que tous les autres riment avec B H.

Le fait de rimer avec & et §, c’est-a-dire avec des mots a finale OR el un,
indique qu’anciennement la finale de {1 se rapprochait a la fois de I'une etde
'autre ; mais la différence de l’évolution moderne montre qu'elle n'étai
identique & aucune des deux. Il fautrestituer ici une finale ancienne o0 avec 0
ouvert qui devint 0dr au début des T’ang ou un peu avant ; 0d# lui-méme
ne s’est maintenu que derriére les cacuminales, et est devenu an au milieu ou

(1) Kao Ling-kong tsi (g A% AN %8, 17a,ap Han Wei Lieou- tch’ao po san ming kia
siERAPE=ZBRE
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ala fin dé cette dynastie ;' cet d_'d'e nouvelle formation a, vers le IX® si¢cle,
palatalisé les initiales gutturales (*), comme les autres a d’origine archaique.
L’évolution se présenterait donc sous les formes suivants :

ARCHAIQUE VII€ siEcLE VIII® siEcLE I1X®¢ siECLE X€ SIECLE
kon kon kodv kay kYay
pon poi podv pav pav
son son $04Y sody sody

Dans le tableau suivant, je n’ai pas noté I'étape du IX® siécle, pour laquelle
je n’ai pas de documents.

" CHiNoIs CHINOIS SINO-ANNAMITE
Viie sigcLe  VIlle siEcLE Kan-on Xe SIECLE

T ko kaa‘u; kau(ko) k!/ay; zan (giang)
i koi? kéqiv‘s kau (ko) Kav, Rany (gidng)
% kbiz‘j kodv kau (ka) kv dy: zan? (gidng)
5 kok kody! kaku kYay zak? (gide)
& , aok? ngody4 gaku ng¥ays fak, (nhac)
E2N pon! pody! pau (ho) pav! ban (bang)
ke bon, b'odv, pau (ho) bav, bai, (bing)
3 yoR, y'odv, kau (ké) Y/ avy han, (hang)
# yoiy Y'odi, kau (ko) y'dvy hant (hang)
ki tsok? tsody? saku tsody? tsaok? (tréc)
){f’;‘ ts’on’ ts’odv! Sal.t (36) t;'bc‘i‘ia’ %z‘;zz (:;Zi)g)
.3 son! sodv! sau (30) sody! 3gon (song)

Si on compare les résultats qu'on tire des rimes réellement employées par
les poétes chinois, avec le Ts’ie yun, on constate que celui-ci adopte une pro-
nonciation déja un pen archaisante pour son temps; étant donné les rimes des
poétes du VII® siécle, je crois que la prononciation réelle devait avoir déja
kodn, podi, & coté de tson, son, et que c’est surtout d’apreés les anciens dic-
tionnaires que Lou Fa-yen & maintenu I'unité de la rime.

3. — Finale u.

Rimes #i |&.

Les rimes & voyelle labiale libre # M présentent exactement la méme
évolution que les rimes a voyelle labiale entravée. Les deux rimes sont t'ong-
yong, c’est-a-dire que vers le temps du Ts’ie yun, la voyelle était la méme. Mais

(1) Voir BEFEO. XVI, v, p. 6g=70.
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le kan-on et le sino-annamite donnent  la premicre o et 4 la deuxiéme «. Ici
encore le u original a évolué de fagon différente suivant qu’il était ou non pré-
cédé dei. Dans le premier cas (rime {#i), il s’est fracturé en une diphtongue ué
qui n’a laissé de trace sensible que dans I'orthographe en kana wo de lalecture
en kan-on des mots 4 initiale £. Dans le second cas (r. [£), il s'est maintenu,
probablement en se palatalisant plus ou moins, comme le suppose M. Karlgren.

Mais ce n’estla qu'une vue d’ensemble un peu superficielle, qui ne rend
pas compte des faits dans toute leur complexité ; et il faut examiner les choses
de plus pres. A larime [, le kan-on offre cette singularité de noter régulie-
rement / médial derriére les palatales et les dentales, mais jamais au contraire
apres les gutturales, les laryngales, et les labiales. On retrouve donc ici une
division identique & celle de la rime §§, et on peut suppgser que la cause est la
méme, a savoir, que « médial est produit régulierement a la suite de certaines
iitiales. Le sino-annamite apporte a cette hypothése une preuve décisive:
tous les mots chinois a initiale gutturale y regoivent en effet un vocalisme au
(au), tru (wy), qui rend assez bien 'ancien ho-k’eou chinois; et les mots &
initiale 4 y prennent v, ce qui est caractéristique. Je compte la série labiale
dans les mots ho-k’eou parce que, d’une part, en kan-on elle a perdu { médial, et
que, d’autre part, en chincis ancien, de bilabiale elle est devenue dentilabiale.
De méme qu’a la rime £§, il paraitavoir subsisté quelque trace de cet u jusque
sous les Song, puisque le Yun king classe le tableau 4 H comme k’ai-ho.

On peut ainsi résumer dans le tableau suivant les modifications survenues
pendant la dynastie des T'ang.

Vlile siécLe VIII® sigcLe IX® sitcLe
Rime #& u ) uo uo?o?
. l)iu ({)iu (Diu
& A :
Rime & (k)aiu (K)au (k)au

Voici une série d’exemples :

Rime
CHinois Sivo- TRANSCRIPTION
VII® stecLe VILI€ sikc & Kan-ox ANNAMITE TIBETAINE
i tsu® tsug® s0 {6, (16)
ﬁ[ tsu! {sug? $0 to (¢0) {s0’o
B su! sus” s0 16 (16
K k! kuo! ko ké (¢6)
4 ku? kus® ko ke (cb) ko
- 'S k'us® ko K6 ikhd)
T hu, ngud, go 6 (ngo)
= du, d'us, lo diy (d6) do
I ru? Cug? to © 6, (tho) r'o
1= du, d’'ué, to do, (dé) do
B de, d’ug, to dé, (dé) do
¥l pul r ug! po (hoj bo- (bo) .
73 lu, _ lud, ro 161 (lg) lo
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Curxois Kan-on (1) SINO-ANNAMITE  TRANSCRIPTION
Vlle siécLE VIile sigcLe . TIBETAINE
Rime [&
1. — Kai-k’eou.

3 sia! siu? siyu (shu) tu (tu)

[ “z sial siu! siyu (shu) t'u (thu) .
R tsiu! (' iul siyu (shu) éu (chu)
£t ¢id® éid® tiyu (chu) ¢u (chu) ...
=% jiug jliu g tiyu (ehu) ¢ui (chu) T ...
F  #id? t$iu? siyu (shu) éu? (chd) vee
(25 ftiug igiu, Tiyu (ju) fiu (nhu) .re
8 5idd ts'iu? siyu (shu) ru? thu) ...

b
2. — Ho-k’eou.

# o kaid kY au! ku kau (cdu)
B kYaiu! kY au! ku fguy (ngdu) .
W aYiiug igdauy gu nau? (ngdu) ‘gu
i avaiu, aghau, gu adul (ngiru)
B avaivy ng¥au, gu adu? (ngiuw)
88 kYaiu! kY au! ku k'try (khuu) k'u
o vaid i aul u 7w (du .es
F '!Ifliul au, u Bu .o
éﬁﬁ my iu, wvu, bu B4 (vo) e
H b"/t'tiul viuy pu(fu) ou, (phit
¥ blaig, v, pu (fu) pu, (pha) pu
F bYaiu, vu, pu(fu) pu i phu) Tbu

On ne peut s'étonner que la rime j§ manque d’homogénéité. En effet les mots
qui s'y rencontrent provenaient de diverses séries de lalangue archaique. A coté
des mots 4 vocalisme iu rimant avec u (r. #), 0 (r. ji), on trouve un certain
nombre des mots 4 vocalisme iiu rimant avec les mots en ilru (r. @ J0), éu

(r. #%) etc.

CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN

) nauy aYaiu,
i) nau, Y aia,
i kaul kY aiu!
5y kiu! kY aiu!
&2 paul pYaiu!
N kau’d ky[l“u.‘f

(1) A la rime $&, kaion devient en japonais kuwiyou, kiyou, kyo; ala rime &, on
atteindrait ch k¥diu = jap. kuwiyu, kyu et non ku: mais dans le premier cas 'altéra-
tion est d'origine japonaise, uwi se réduisant réguliérement 2 i Au contraire kYaiu a
déja subi une altération en chinois, k¥iu, avant de devenir japonais ku.
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D’autre part, la série 4 finale iu s’était augmentée de plusieurs mots dont la
finale archaique idu s'était simplifiée en iu. Ceux—ci étaient distincts des précé-
dents, bien qu'ils rimassent tous entre eux, 3 I'époque des Tcheou, et on ne peut
supposer qu’ils avaient eux aussi une finale iy, carla comparaison avec les lan--
gues thdi montre nettement que la voyelle chinoise était &, etnon i : en effet le
siamois a dans les mots' correspondants un a, équivalent normal de chinois .

CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN SiaMo1s
+ tsiicu® tiu ¢aé
H jitru, fiu, sa6?
II. — La vOYELLE 0. '

1. — Finale io.

R. &

)
»

La rime & présente une finale qui a toujours i médial, et dontla voyelle prin-
cipale estrégulierement rendue par o en kan-on, et par & en sino-annamite. En
restituant cette voyelle, on peuthésiter entre v sans changement, et 0 devenu ¢
tardivement sous l'influence de i médial, puisque s.-jap. o rend également ch. o
et ch. . En chinois archaique la finale était certainement io; au X® siécle, elle
€tait non moins sdirement iu. La date & laquelle commenga le changement me
paraitindiquée par Yen Tche-t'ouei quand il ditque « dans le Nord, on prononce
%0 comme {& ». A mon avis cette phrase ne peut se comprendre que d’une fagon:
desla fin du VI® siécle, i6 était déja devenu i dans les mots 2 initiale 7 de la
rime f, tandis que probablement, dans les mots ayant la méme initiale de la rime
EE . iuétait devenue iii : fp 710, > fiwy ; {% fiuy > fiid,y. La différence peu sen-
sible expliquerait, d’une part, que Yen Tche-t'ouei déclare les sons identiques,
etde I'autre, que Lou Fa-yen, avec le méme Yen Tche-touei et ses autres amis
classe 4 & unerime et f 4 I'autre. C’est ici un cas o, par archaisme, en s’ap-
puyant sur les fan-ts’ie des anciens dictionnaires, les auteurs du Ts’ie-yun ont
maintenu entre deux rimes une séparation que nous savons par I'un d’eux avoir
dans certains cas cessé d’exister de leur temps. Cette transformation de id en iw,
commencée dés avantla composition du Ts’ie-yun ('), était achevée avant la fin

(1) Comme il m'est impossible de savoir I’étendue du changement noté par Yen Tche-
touei, j’'ai maintenu partout pour I'époque du Ts’ie yun la vocalisation io que les
auteurs de cet ouvrage considéraieat comme correcte méme pour le mot 4l. D’autre part
j'admets partout iu pour I'époque du kan-on, mais je ne suis pas certain que l'évolution
ait été déja achevée a cette époque et que tous les mots aient déja eu la nouvelle voca-

lisation, quelle que fat leur initiale. — Jécris iu parce que je ne connais pas plus
précisément le timbre de
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des T'ang, comme le montre le sino-annamite. Comme «’ n’existe pas en tibétain,
le manuscrit chinois-tibétain de Touen-houang le rend tantdt par u tantdt par i.

CHinots ChiNOIS  SINO=ANNAMITE TRANSCRIPTION
VIIe sigcLe Vllie siEcLE Kax-ox 1Xe stECLE TIBETAINE

B KYio’ K iu! kiyo (kyo) K iw! ki (cd) k

* Kk¥ia, kY iw? kiyo (kyo) Kiu? K@, (khi) .
& gio, i, kiyo (kyo) g, ki, (cir) gu
i 8 avio; ng?iuw, giyo (kyo) ngdiu, A (ngic) ..
W 7 io! 7! kiyo (kyo) 7Y iw! ha ..

a i, i, riyo (kyo) i, ti g (L) .
il i g iu; giyo (kyo) ng'ie, i (ngi) ‘gu
i ghioy g iy kiyo (kyo) g, kit 4 (cw) gi

=) ts'io! ts'ie’ sivo (sho) ts'iw st (xur) ..

3

L]

1II. — LA DIPHTONGUE ru.
, R.f& A -

Pour ces trois rimes t'ong-yong, j’avais admis autrefois a la suite de Schaank
les restitutions gu, iou (*). Mais M. Karlgren () a prouvé qu’en réalité la diphton-
gue était fru (qu'il écrit au), et je me range a son avis. En effet, la comparaison
avec les langues thai montre que la voyelle archaique était & et non 0 : celles-ci
ont @é; or j’ai déja dit ci~dessus que le thai d répond régulicrementau chinois
archaique i, tandis qu'au chinois archaique 0 répond le thii &-.

(CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN Siamors
i kicu® kYigu’ kady
E gituy g'ikcus kas,
FX dziicu, dziicu, srads
%8 biru, biru, p'aé,
b4 licus lirus las,,
= 2 .Y .
) tiru tiew’ taos
E Kiu' K *iicu! K'aé,

Dans les mots sans { médial, le kan-on a ou, le sino-annamite au, (du),
le manuscrit sino-tibétain a'o, ¢'u. Dans les mots & { médial, le kan-on a ivu;
le sino-annamite a généralement ey (écrit wu), qui se réduit parfois & u. et moins
souvent gu comme dans les mots sans i médial ; le manuscrit sino-tibétain a
w'u, i’'u, i'o. Les Japonais et les Tibétains n’ayant pas le son u, et les Anna-
mites n'ayant pas de diphtongue avec & premier élément, n’ont pu rendre la
diphtongue chinoise qu’approximativement.

(*) ScHAANK, Ancient chinese Phonetics, ap. T'oung-pao. X, p. 36.
() KARLGREN, loc. cif. p. 674-678.
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Dés la fin des T'ang & non précédé de i avait vu son articulation reculer et
était devenu 9, ainsi que le montre cette opposition en sino-annamite :

- I® Catégorie :
IT1I® Catégorie :

Rime f{%&

u > ou = s.-ann. gu (4u)
Rimes J: ¥ itu

= s.-ann. &y (uu)

La date ou ce changement devint sensible & I'oreille ne peut éire déterminée
exactement : le kan-on o ne prouve nen puisque o japonais rend mdxstmcte—
mentle chinois o et u-.

CHixots Kax-on Cuinots SINO-ANNAMITE TRANSCRIPTION
Vile sitcLe IXe siicLE TIBETAINE |

Rime & '

8] kiu? kou (ko) k'ou® kqu, (khdu Kao’

B diu, tou (lo) d'ou, dau, (ddu)

/i3 miru bou (bd) mbguz mauf (mdu)

B sicu sou ($3) tgu tau, (du)

Bx  ‘rd? ou (9) ‘ou’® qu, (tdu) .

!3 liru, rou (ro) lou, lau (ldu) le’u

% yirug kou (ko) Youy hau, (hdu) ha’o
Rime ¥

4 aigu, giu (gyu) ng¥iiru, niky (nguwu) oo

U Kiiu? kiu (kyu) ki, kb (céu) ku'u

5 gywu kiu (kyu) g¥'iicu, kau, (cdu) kiu

1 g iy 1 (s

M &iiru? tiu (kyu) Eiieu stFuy (xiru) c’e’n

ﬁg Yiiru, fu (iu) - iy 7u (du) yu

A tsigru’® siu (shu) tsiteu? likyy (tiru) tsu'u

4] Yigeu, iu (yu 'yx:z:;ul Fu (du) yt:’o

14 Yiiru, iuiyu) Yiiru, zu (du) yi'o

= dziicu, siu (shu) dp’itcu, squ (sdu) ces

B pYigdd  pu(fu) fieu pu (phu) pu
Rime. ¥

B kird kiu (kyu) kigru! kbu (cuu)

#* t8ifeu’ siu (shu) s iiul tu (thu)

W $iicu! siu (shu) $iteu! rqu (thdu)

% dg’iicus siu (shu) d’icug ty, (twu) .

[\ iy, siu (shu) Titeu, tu, (ta)

14 “iirul iu (Yu) ‘ia! u  (u)

b5} ‘iiru! iu (yu) ‘itrul au’ (du) ee

3| "ifeu, iu (yu) ilru, u, (di) ..

Les rimes J | sont traitées en sino-annamite comme les mots au ho-k’eou

de la rime JE, ce qui est aisément explicable vu la ressemblance des finales iiu
et ifru ; mais 'évolution moderne toute différente montre que les Chinois ne
les confondirent pas.
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Le chinois moyen a, on le voit, réduit 3 une seule finale les rimes J et
qui, en chinois archaique, avaient chacune un vocalisme différent. Une série de
mots rime avec.i, di, ai, et avait une finale uj; ils ont pour correspondants
des mots that & finale ug. Les autres riment avec du, du, etavaientdés |'origine
une finale iru ; ils ont pour correspondants des mots thii a finale gd. Je citerai
seulement quelques mots du groupe afinale ug (*).

CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN S1amo1s
=} Kiuj! kY igu! K ua
&4 iuf! Avilru, iug
kA diuis diru3 tug,
= miui mViicu, mug3
* piui’ plicu pug;
Bt t§'iuj2 l,s'iz::ug Y juas

. CHAPITRE IV.
LES YOYELLES CENTRALES.

Le chinois moyen (dialecte de Tch’ang-ngan) possédait deux a différents,
I'un grave 4, 'autre aigu 4@, avec toutes sortes de finales. Le premier ne se ren-
contre avec i médial que lorsqu’il est suivi d’une gutturale : idn, {dk; au con-
traire, la diphtongue id est trés fréquente.

I. — LA VOYELLE d.

Cette voyelle n’offrant aucune difficulté, je me contente de donner quelques
exemples aux diverses finales sans autre explication.

d.
Rimes ¥ X.
CHINOIS MOYEN TRANSCRIPTION
VII® siEcLE VIIi® siicLe Kan-on SINO- ANNAMITE TIBETAINE
L] ‘¢! ‘ ‘d! a a ‘a
% ld, ld, ra la la
% kd! kd! ka ka {ca) ka

(1) Pour les mots 4 fin iru et leurs correspondants siamois, voir ci-dessus, p. 84. —
Cette finale iuj que je restitue ici pour le chinois archaique est peu satisfaisante, et je
ne la donne que provisoirement et sous réserves.
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tsd?
k'd®
td’
md,
ra!
d(uig
Xud
kud?®

dn!
zdn3
kdn’i
ddnl
{sdn3
sdn?
ldn,
kudn!

kdt!
sdt!
ddt,
7d14
ldiy

vdp¢
dzdp,
ldpq
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tsd?® sa
kd® ka
td? la
mbd, ba
ta’ ta
d7'ud, sa
sud! kuwa (kwa)
‘kud? kuwa (kwa)
an, at
Rimes % fa.
“dn! an
xdn3 kan
kdn kan
d'dn’ tan
tsdn’ san
sdn® san
ldn, ran
kudn! kuwan (kwan)
kdd! katu (katsu)
sdd! salu (salsu)
d'dd, tatu (tatsu)
Y'd3, katu (katsu)
lds ratu (ratsu)
am, dp.
Rimes 3% H,
kdm?® kan
kdm’ kan
k'dm‘? kan
ndm, dan
sdm! san
ldm, ran
Yam kan
'dm/ an
tap! tapu (16)
nddg, dapu (do)
Y'dB4 kapu (ko)
d(dﬁ,. sapu (36)
ldB¢ rapu (ro)

ta (ta)
k'ay (khd)
da (da)
ma

t'a (tha)
fuaq (tog)
hua (hoa)
kua, (qud)

ap {an)
han? (hdn)
kanp (can)
dan (dan)
tan? (tdn)
tan? (tdn)
lan (lan)
kuan (quan)

kat® (cdl)
taf® (tdt)
daf, (dat)
hat, (hat
lat, (lat:

kamy (cdm)
kam (cam)
Vamg(khdm)
npam nam)
tam

lam

ham, (ham)
am

tap? (tdp)
nap, (nap)
hap, (hap)
tap; (hap)
lap; 'lap)

P

han

see

san

kwan
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au.
Rime %%.

o kdu! kdu! kou (ko) kag (cao) ke'u
T xdu? xdiu’ kou (ko) hay, (hdo) ha'u
E ddu, d'duy tou (10) day¢ (dao) .
B wdd’ ts'du® sou (50) tay, (thdo) e
1 pdu! pdul pou (ho} ba? (bao) pa’o
& ldu® ldu, rou (rd) lay4 (ldo) a'u

ai. s

Rimes 18 /K.

g sdil 7 sdil sail lag (lai) sa’i
% tsdi® tsdi’ sai? tae (tai) tsa’t
® o ‘dif ‘ail ai ae (ai) -
5 i tai® tai dae® (ddi) ta'i
[73 nudiz ndudiy dai néeq (ndiy ‘dwa’t
B qudi, 7'udi§  kuwai (kwai)  hde, (héi) hwe'i
'@‘ yudig Y'udi kuwai (kwai)  héeq (hoi) hwa’i
Hid dzudi, d7’uaiy sai téeq (to0)
Bl ludi, rai 16e (16i)

dn dk, ian ian
R. B HE.

Les rimes i et B sont tong-yong dans le Ts'ie yun, ce qui indique que la
voyelle était la méme, puisque Lou Fa-yen sépare d de d et de id, etdm de am
et iam. Le manuscrit tibétain-chinois Pelliotindique de plus que cet a était grave,
car ceux qui I’ont écrit, génés par le timbre tout différent(d ou a)de a tibétain,
I’ont rendu plus souvent par o que par a, qu’il soit ou non précédé de i. Il faut
donc admettre également dn et idn.

L’étude de la langue archaique confirme absolument cette hypothése. Le
chinois archaique possédait en effet deux séries an de timbre différent, l'une
avec un d postérieur qui s’est maintenu en chinois moyen et forme les rimes
B2 A, l'autre avec un 4 antérieur qui s’est transformé en ¢, et a donné une
partie importante desrimes B #}. Voici quelques exemples:



]
|

dn ian
CHINOIS ARCHAIQUE

& tdi?

i3 k*di!

R 161,

3 sdn!

e ddi,

[=)

= yludn,

*x - kuda!

H kdal

i Kidal

5 tsidn!

L Zidn,

¥ puldn

G muuin,

3 ‘uidn;

F% ldn,

5§ tsidn!

#3 ldn,

Les finales a# idan du chinois archaique ayant ainsi disparu avant la forma-
tion du chinois moyen, celui-ci n’a plus que la série dit idn qui s’est conservée
sans modification jusqu’a nos jours.

CHInoIs
VIiie sigcLe Vill® siEcLe

B kdal k'dv!
1%  bdnay b’ av,
= tdal tdv!
BB ldn, ldvy
e k’udn K udi®
% kudn® kudv’
® 7uan, Y udy,
A sidi? sid®
W tsidn® tsidi’
[iid] Wid,  Wiay,
5=t $idn? siav®
0 g¥idn, g"iay,
o) "/mdn, 'fa:dv,
B xvaidi®  yYaid
197 bYaidng  v'udvz
G mYaidn, mwud,
& kdk! kdy*
ffE tsdk? Isdyl
% mdky mbdy!

ldky ldys
e kudk! kudy?
B Vidk, Vidy,
¥ idk, idy,

! an ian
CHiInols Mowu' CHINOIS ARCHAIQUE (CHINOIS MOYEN

tan’ i kan! kel
kdn? o kai® ke
am,; iﬁ baii; bé,
sdn H m‘a‘n, m‘e.n,
ddn, 17 ydn, 7er52.
yuan, ﬁff yudn, yuén,
kudn? 3 puai! puéi’
kdq! #r kuan! kuén!
Kv'idil = kian! kY ién!
tsidn’ 5 k’ian? k¥ ien!
fidny i nidiy, nYién,
pYaidn’ £ pidanl pYienl
m¥aidn 1A mian . mYién,
Wi 1 B8 .,_I [ ] Y

aidny Pt mia,g m? iéng
Yidn, 3 ‘idny '-‘/l‘e‘lel
tsian! = yian! zYién
Yida, b7 yuian! Y aical

Kax-ox

kau (ko)
pau (hd)
tau (o)
rau (ro)
kuwau (ko)
kuwau (ko)
kuwau (ko)
siyau (shé)
siyau (Sho)
riyau (ryo)
siyau (sho
kiyau (kyo)
wau (0)
kuwau (ko)
pau (ho)
bau (bd)

kaku

saku

baku

raku

kuwaku (kwaku)
riyaku (ryaku)
yaku

CHiINoIS
I1X® stECLE

K dv!
b'dv
Idv
ldavy
kK udi3
kudv®
7"uzigl
sidy
tsidv?
lidvy
$idi?
g¥idv,
i a:du,
'/mdv
v'udv3
wudv,

kdy!
tsdy?
mbdyy
ldys
kudy!
Viay4
'idy,

SINO-ANNAMITE TRANSCRIPFION

TIiBETAINE
k'an (khang) khan
ban, (bang) bo

dan (dang)
lurong (lwong)

k'udn? (khodng) kho
kuan, (qudng)

huan(ho:mg] .
twon? (lwéng\ syo
twron? (tuéng) tsyo
lwont (lugng) lyo

twony (thwdng) so
kwon, (cuwgnyg)
vuon (vurong)
k'uai®(khodng)
v3004 (phong)

Ban; (vang)

kak? (cdc)
tak? (ldc)
mak, (mqc)
lak, (lac)
kuakg (qudc)
luok, (Lirgre)
gwok, (duge)

ldg

XX, 2
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II. — LA VOYELLE a.

On trouve a non précédé de i en syllabe ouverte et avec toutes sortes de
finales, sauf les gutturales : 4, an, dt, am, dp, ai, du avec ou sans u médial.
Les lettrés chinois de I'époque des Song le placent toujours 4 la 2¢ ligne des
tableaux dont la premiére ligne a la voyelle d. Le kan-on et le sino-annamite le
rendent réguliérement par a sansle distinguer de d, ceslangues n€ possédant
qu’un seul-a-(!). '

Cet a semble avoir été trés palatal et avoir eu de trés bonne heure une
influence marquée sur les initiales qui tendent i devenir mouillées 3 son

contact. Au début des T’ang cette palatalisation ne parait guére que sporadi-
quement :

Y

[}
Fan-ts'ie :

Ny :k ﬁﬁ nydﬂ,
it Fan-ts'ie: = nYdn,
%‘A‘- Fan-ts'ie: ﬁ ﬁ m¥an
, §& Fan-ts'ie : 4 &% nYdu,
ﬁ@ Fan-ts'ie : B & bYaus
i Fan-ts'ie : % b¥a3
25 Fan-ts’ie : M n¥dy
2 Fan-ts'ie: E‘ i kYam?
% Fan-ts'ie : 4 x¥Yam?
5 Fan-ts'ie : R & g?ai,
72 Fan-ts'ie : i pYai¢

"Il est malheureusement difficile de tirer une conclusion définie de ces
quelques mots. Je crois qu’il faut distinguer les mots usuels et les mots rares :
dans les premiers, comme %£ §5, la palatalisation existait véritablement dés cette
époque; dans les autres au contraire, le Ts’ie yun reproduirait des fan-ts'ie
anciens, datant d’une époque o les initiales des mots de la troisieme catégorie
n'étaient pas encore palatalisées : ce seraient des fan-ts’ie remontant  la langue
archaique, etil ne faudrait pas les interpréter d’aprés Ies régles de lecture dela
langue moyenne.

Quoi qu’il en soit de la période antérieure, cette influence palatalisatrice se -
fit sentir trés nettement vers le milieu des T’ang sur toutes les initiales 2 articu-
lation reculée, ot la mouillure, en élargissant le contact sur le palais, servit a
rapprocher I'articulation de la consonne de celle de la voyelle. Au IX® siécle le
sino-annamite montre clairement que les gutturales initiales étaient devenues
mouillées, car il les rend exactement comme les palatales (1). Naturellement au

ho-k’eou, I'u médial a arrété toute influence de la voyelle sur I'initiale et celle~-
cin’a pas changé.

(1) Cf. BEFEO. XVI, v, 67-70.



CHINOIS MOYEN

VII® siEcLE

ka!
kad
id,
mag
Ya,
sal
pa’
kua
yud
ﬁudg

—~

RIR 3 (B - 3R B i

sdn
san
kan!
aang
;dl‘

pat?

=

S RWE

7dm1'
kam!
nam
kam3
dp
kdp
ydp4

N-EE BRI

kail
kai®
isai’
7&1'1.
laiy, s
kuat
pudi

JiR% B B T

VIile siEcLe

kua'
zud’
ngud,

a.
Rime Bk
Kan-ox CHINOIS MOYEN
X® SIECLE
ka k¥ !
ka k¥a?
ga ngla,
ba mbd,
ka 7y’d2
sa sal
pa (ha) pa‘l
kuwa (kwa) kua’
kuwa (sewa) xual
guwa (gwa) figua,
an, at.

Rime {l§ Ji.
san .sdnl
san §dn2
kan kYdn!
gan nYdng
satu (saisu) sad!
palu (hatsu)  pad!

am, ap.

Rime .
kan y'am;
kan kYam!
gan fz_g,,dm,
kan kYam?
apu (6) ‘ag!
kapu (koj kYapi
kapu (ko) y¥°aB4

atl.

Rime ¥.
kai kY ai’
kai kY ai®
sai tsail
kai y¥rdi,
rai laiy ~
kuwai (kwai) kudid
pai (hai) pudiJ

Sino- TIBETAIN

ANNAMITE

za (gia) ka'a
za® (gid) ga
naf (nhéd) ‘ga
ma’ (mad)

ha; (ha)

sa (sa)

ba (ba}

kua(qua)

hya (hoa) .
fya,(ngoa) cee

sop (son) SN
songy {sén)

zan (gian)

hap, (nhan)

saf? (sdt)

bat’ (bdt)

ham; (ham)

zam (giam) ..
fam (nham; ...
:am? (gidm)
ap2 (dp)
zap® (gidp)
hap, (hap) -

1ae (giai)
zae? (gidi)
tsae (trai)
hae, (hai)
lags (lai) v
kyae® (qudi) ...
bae® (bdi) .e

AX, 2
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au.

Rime 7.
R kad! kau! kau (ko) ket du! za9 (giao)
5 4 kau® kau® kau (ka) kY du’ za’? (gido)
75 kau® k'au® kau (ko) kYdu® sas, (xdo)
@l pau! pau! pau (ha) p?au’ bay (baoy
W dryae, dy’aur sau (s0) dpdu, sa2; (sao)

[1I. — LA DIPHTONGUE id.

3

la.
R. kE.
.. . . \
Précédé de i intercalaire, d est beaucoup moins fréquent. On le rencontre

en syllabe ouverte, a la rime Hf ou il existait encore au temps des Song; il est
devenu é en kouan-houa moderne.

CHINOIS MOYER KAN-ON CHINOIS MOYEN ~ SINO-ANNAMITE  TIBETAIN
VII® s, VIIE® s, Xe s,
# uidd tsia® siya (sha) tsia® za, (gid)
A hia, agia, ziya (ja) nzid, ita (nha)
5 'ias 'ias ya *idg raq (da) va
it tid, gia, siya (sha) tid, sa! (xd)
g sial sial siya (sha) sia’ o a (la)
E) zid, zid, siya (sha) gidg tays(ta)
iam, iap.
R. B M-

La diphtongue id existait également suivie de m et de p, aux rimes f§ H.
Les rimes a4 m final ont en général de nombreuses analogies avec les rimes & n
final ; néanmoins, elles s’en différencient en ce que le Ts’ie yun les sépare en
quatre groupes distincts au lieu de trois (dn, an, ien) seulement. Le quatriéme
de ces groupes est formé des deux rimes t'ong-yong B& M., qui ne doivent étre
confondues ni avec dm (% ), ni avec am (i, #§), ni avec iem (B #5); il a
* d’ailleurs une certaine affinité avec la rime J§ puisque c’est ce caractere qui
sert de fan-ts’ie & la rime A, (!). Il faut donc restituer iam. Cet a, que Lou

(1) Le fan-ts’ie de FL, ZF R, qui, pris littéralement, donne b¥dm, est difficile a
expliquer. Le fait que le ho-k’eou n’est pas noté est de peu d’importance: il en estsou-
vent ainsi aprés une initiale labiale. Ainsi 4 Bl 5% 75 ont pour fan-ts’ie respectivement
HF R, 7 M, 48 9, B 525 M. Karicren a donné de ce fait une explication trés sa-



Fa-yen note encore au VII®siécle, s’était dés le siecle suivant infléchi en e sous
influence de i médial, sauf dans les mots au ho-k’eou 4 initiale labiale ; dans ces
mots, [ avait été absorbé assez rapidement par i, puis cet i, sous 'influence de
la dentilabiale, était devenu «, de sorte que a archaique s’est maintenu jusqu'a
nos jours (') ; les mots ho-k’eou 4 initiales gutturales, d’ailleurs trés rares, pa-
raissent avoir perdu rapidement leur u, qui n’est noté ni en kan-on, ni en sino-
annamite (2).

CHiNots Kax-on CHinots SINO-ANNAMITE
VII® s, VI s, IX¢ s,
B flyl:dml ‘fzgv’/iem, gén (gen) ﬁg(’/iem, niém (nghiém)
B g¥iam gliem, kén (ken) g"'iem; kiém (kiém)
& ku'iam? k'iem? kén (ken) k' iem®y Kiem® (khiém)
% P aam! fuam’ pén (hen) fuam! vam (phamy
R blaam, viudam, pan (han) vudams vam, (pham)
A% b-’/ddm:.g vuams pan (han) vuams wums (pham)
]  kYaam¥ kYiems kén (ken) k' iem kiém? kiém)
& Yaam® *yiem® én (en) Yiem” iém, (iém)
#  k’iap’ kY ieg’ képu (kyo) kYieg! kiép, (kiép)
xMiap! 7ie’ képu (kyo)  z"ieg! hiép® (hié
pu (ky p p)
¥ aYiap« ﬁg!/iem gépu (gyo) ﬁg-”ieﬁt niép, (nghiép)
I8 Jiape j'ieGs tépu (cha jlieBs (%) tiép , (chiép)
& pl”adpl SfudpBi papu (ho) fuaB! vap® (phdp)
Z  b'aapt v'uap+ papu (hé) vudafs vap, (phap)

tisfaisante (p. 62-66). D'autre part, si le deuxiéme caractére du fan-ts’ie appartient a une
autre rime, c’est évidemment dans le petit nombre de mots de la rime (il y en a cinq
seulement) qu’il faut chercher la raison de cette anomalie ; il n’en est pas de méme
aux rimes des autres tons, 3g 3£ Z, qui comptent un peu plus de mots que M.. Mais
il est difficile de comprendre pourquoi Lou Fa-yen a choisi le caractére JX, apparte-
nant 2 une rime qui n’est pas t'ong-yong avec M, au lieu de [§& qui estt’'ong-yong.Je
crois que la finale, dés le temps de Lou Fa-yen était #4am et non &idm, ce qui expli-
que le choix de J& pour le fan-ts’ie. D'autre part, Hiu King-tsong me parait avoir
classé cette rime comme t'ong-yong avec [§% simplement parce que l'une et l'autre
avaient leur partie rimante précédée d'un son aigu, tantot labialisé (@) dans F, tantét
non labialisé (i) dans §&. Souen Mien, daans sa recension publiée en 756 sous le titre de
T’ang yun, avait corrigé ce fan-ts’ie qui lui avait déja paru incompréhensible et 'avait
remplacé par s % (T’ang yun kK'ao, k. 2, 34a).

(1) M. KaRLGREN, loc. cit., p. 86 et 638, suppose que le « moderne dérive de ¢ moyen
(@ > a) par le méme procédé de dépalatalisation de la voyelle aprés I'initiale labiale
que j'ai supposé ci-dessus pour & > u; mais cette hypothése ne permet pas de 1endre
compte des formes a voyelle a du kan-on et du sino-annamite.

(%) Mais il semble'que I'annamite I'ait noté dans quelques mots empruntés ancien-
nement et qui dérivent directement du chinois moyen et non du sino-annamite : par
exemple gwom 8.

(®) Ce caractére a plusieurs lectures 2 des rimes diverses; a la rime 2, il a pour
fan-ts’ie TH 2.
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Les mots & finales id, idm sont particulierement intéressants parce qu'ils ont
conservé, dans une certaine mesure, quelques traits de lalangue archaique. La
diphtongue ie du chinois mdyen (ien iet, ien ick, iem iep, etc.) a une double
origine :

1° des mots & voyelle é, ot ¢ s’est diphtongué en ie,

2° des mots A diphtongue id, ou a est devenu e par métaphonie.

J'ai déja dit qu'il subsiste une trace de ce fait en chinois moyen : les mots &
initiales palatalisées (3° catégorie des tableaux des rimes des Song) sont
généralement des mots & vocalisme archaique id, et les mots A initiales non
palatalisées (4° catégorie des tableaux de rimes des Song) sont des mots a
vocalisme archaique é. Mais il ne faut pas attacher une valeur absolue 4 cette
remarque, car, dés le temps de Lou Fa-yen, i récent avait commencé 2 pala-
taliser 'initiale de certains mots 4 vocalisme archaijue &.

La différence entre d, id et é remonte & ce qu’on pourrait appeler le sino-
thai, la langue commune d’otu sont sortis d’une part le chinois et de I'autre les
langues thdi, car, bien que le vocalisme de ces derniéres soit en général
bien simplifié; 'une d’elles au moins, le siamois, a gardé la trace de ce fait.

CHINoIS Stamors CHinols  SiaMols CHinois  S1aMols
ARCHAIQUE MOYEN ARCHAIQUE MOYEN ARCHAIQUE MOYEN
! ] I'é
an an _en
d% [ndg3 ‘ma'rgg miny %_1’} dgidn, d(i'dnl sien! | K l’én’l 'ienI] (l’éng)
#  ‘dn dn® ‘an, | B plian pYien plién | ¢ peén’ plien’ pen,
8 cdn’ ! can | B swiat! suiet! suad, | MU xluét! guiet! higéd®
g . ? E .y - . ., . . N
£ 7dn% ydns han® | ®F yian! zYien! kién | B yény yieng hén,
8 kdn kdn® kan, |® kian3 k¥ien® Kkién | B& kén! kien! kén,
W lda, ldn, gran® \ W lian, 1Yien, hlién | T tsén! ts'ien! sén,
am am ém
B ldm, ldm, gram | ... . i tém’ riem! reém,
B’ tdm®  tdm3 ram, F kiém! kiem! kiem,
r . A N J &
an, an wan en
B kudi®  kudi®  kwaig B blidn, bYien, plien | FE éi’ pien’ cen
a8 vludi, vudi,  hluai,| B8 gidity gYieny kién, | ff pén® pien® péng
Y& ddi, ddn, dan BE yen® yiea® kény
1 nidn, nidn, nar’zs B kén! kien! k'en»
g‘( gidny  zidng  jan J St dény dieny déng
1 LY 14
dau lau éu
e kdu® kdu® klaw, | # liau, ieu, liéu, | T léu, lieu, léu
2 .oy .y y: .. ] .4 \
ﬁ pdu pdi® pau, | fl gidu, gY%iew, giéu | §& kéul kieu! kéu
& rdy, ydu; hau, < | #5 ziéu! siew!  hléuw.




ai ai éi
¥ kdi® kdi®  kay, w'existe pas en chinois. | #5  kéi!  kiei! kai,
r ddig ddiy tays B i tiei® i,
£ i, ydiz  hays B ke kiei kai®
B ludi, Iudiy hlay B sei sier  sai,

En résumé, d, id, é du chinois archal‘lue sont représentés respectivement
par a, ié, é siamois. Le siamois i présente un infléchissement de sino-
thai a (sous U'nfluence de i précédent) remontant probablement au thii com-
mun, car aucune des langues thii n’offre des traces d’un vocalisme id; an’a
subsisté que dans les mots ol u précédent avait fait tomber { en thii commun.

.

L]

CHAPITRE V.
LES VOYELLES ANTERIEURES.

Le dialecte de Tch’ang-ngan avait deux séries de voyelles antérieures,
'une non labialisée (e, i), I'autre labialisée (& long ou bref).

[. — LES VOYELLES PALATALES NON LABIALISEES.

I. — La voyelle e.

Le chinois archaique avait possédé deux e de timbre distinct, I'un aigu, é, bref
ou long, mais jamais précédé de i, et se rencontrant devani toutes sortes de fina-
les, dentales, labiales, gutturales ; I'autre grave, &, indifféremment précédé ou
non de i, mais toujours suivi d’une gutturale. En chinois moyens la différence
était moins tranchée: ¢ s’était diphtongué en ie, ol e moyen, d'articulation
moins avancée, se rapprochait de &, tandis que celui-ci se maintenait tel quel.
Puis peu a peu, ié & son tour commenga 4 se confondre avec ie beaucoup plus
fréquent, et ¢ seul se conserva.’

en, ién.
RE %

Non précédé de /, la finale én est assez rare, et ne se rencontre qu’a la
rime #f et a quelques mots de la rime f&, ol elle est quelquefois d’origine
archaique, mais ou elle s’est le plus souvent formée aux dépens de aw
archalque
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Curnots Kan-on CHinots Sino-

vile sttcLe  VIII® siicLe [X® sticLe ANNAMITE
J: 3 ken! keéy! kau (ko) kév! kd# (canh;
I3 kea’ ke kau (ké) kév3 6& (cdnh)
& sen! sév! sau (s0) sév! dit (sanh)
#H kéi! kév! kau (ko) keév! dﬁ (canh)
X tsen’ tsév! sau (s0) tsév’ (d@ (tanh)
= méirg mévg bau (bo) mévy ma° iy (manh)
a béke b’éyq paku (haku) “béys ¢y (bach)
% k'ek? key? kaku Keéy! &c (khach)
4 sek? séyt saku séy! &7 (sach)

Précédé de i médial, il était d’abord plus fréquent, etse rencontrait aux rimes
JE et }%. Mais ¢, qui n'existait que dans les finales) ién, ick, subit bientot
I'influence de ie, qui se rencontrait non seulement dans la finale ient, mais
encore avec toutes sortes des finales; il se confondit avec lui : le kan-on, en le
notant régulierement par é, montre que, dés le VIII® siécle, cette premiére
évolution était achevée. Quant au sino-annamite, j"ai déja ditqu'il présentait des
finales diverses qui me paraissent correspondre & un état transitoire de I'évo-
lution de ieit moyen vers int moderne.

CHuivots CHinots SINO-ANNAMITE

VIe sigcLe VIIIe siEcie Kax-ox IX©®SIBCLE  ANCIEN MODERNE
B kviea! kYiev! kéi (kei) kYi! * ki kiii (kinh)
55 ky'ien! k¥’iev! kéi (kei) kYiev! Tidi k’dn (khanh)
& mYiéns mYievs méi (met) m¥ievs *ménd mdn (manh)
W bYien® bYievs péi (hei) bYievs *béiy béig (bénh)
b= tsien! tsiev! $éi (sei) tsiv! izy tli (tich)
B piek! pieyt péki (heki)  piy! & e (tich)
L) aYiéky ng¥iers géki (géki) ng?iye *Alé, /¢, (nghich)
3 siek? sieyd séki (seki) siy! (i we? (tich)
i zieks Pieky séki (seki)  Fiyd e, (i€, (tich)

Si & est rare en chinois moyen, e au contraire yest extrémement répandu; il
se rencontre dans toutes sortes de finale, mais il est toujours précédé de i,: ieit
iek, ien iet, iem iep, lei, ieu. Les séries sont trés régulieres : la diphtongue ie
est toujours rendue en kan-on par ¢, et en sino-annamite par ‘¢ (ié): le tibétain
a généralement yd, ye avec i final. Il suffit d’un petit nombre d’exemples pour
montrer ces concordances.

CuiNots Kan-on CHixors SINO-ANNAMITE TRANSCRIPTION
viles. VIIi®s. IXes. ANCIEN MODERNE TIBETAINE
ien, lek.
Rime
8 kien! kiev! kéi (kei) kiy! kta  Kkin (kinh) ..
B Kien? Kievs  kéi (kei) kiev® k'én® k'di® (khdnh) ...
g nien, niev, déi (dei) niv, nli ali (ninh) e



T tiea?  tied! (éi (tei) tiv! 1 tti (linh) e
£ lien, liev, réi (rei) liv, ltfz? lta (link)
69 tiek?  tiey? téki (teki)y  tiy! 1é &2 (tich) .o
RE  liek,  liey, réki (rekiy  liy, e, lig, (lich) e
ien, tet
Rimes 45 {ili
H]: dien, d'ien;  (én (len) a'ienyg dien dien, (dién) dydn
K tienl Pien! tén (ten) tien! Fien tien (thién) ...
B kiend  kien®  kén (ken)  ien® kien® kien? (kién)  kydn
F ts'ien!  ty’ien!  sén (sen) wien! Lien Pieq (thién) Is’ydn
. miet; WMiedy  rétu (retsu) Mied, liet liet, (ligt) e
5 bviet, b¥ied, pélu(hetsu) b¥’ied, biet, g:iet, (biét) ces
iem, iep
Rimes && s
E&  aYiemy niem3  gén (gen) niemg niem, riem  (nghiém) ...
T PP X ve 4 o .. 4e
/;5 ts.zem ls'lem sén (sen) ts’iem ciem éiem (chiém)
x> niemg nlemy nén (nen) niemg niem, niem,(nié¢m)
B Wiem, l’fiergl rén (ren) Viem, liem liem (liém)
% §¢‘e1‘;4 §le'§ sépu (sho) $ie§‘ riep® riep®(lhiép)
S fepy g3: '1e,844 kfpu (kyd) gy"zem kiep, kiepy (kigp) ...
£ asiep? 1siep?  sépu (sho)  Us'ief! Ciep? Ciep? (thiép)
tel
Rime 7%
$¥ k'.ie.i’ k’.ie.i’ kéi (kei) Kieil k’é k'é (khé) Kye'i
$  kieil  kieil  kéi (kei) kiei! ké ké (ké) kye
% d.tei, diei, téi (tei) diei, déq dé, (dé)
L lieiy lieis réi (rei) lieis 164 lef (1é)
gfé siei’ sieil séi (sei) siei’ tei tai (tay)\Y) sye
niei, ndiei, déi (dei) ndiei, né né (né)
leu
‘Rimes ‘& 45
#* plied pYieu>  péu(hys)  pYieu® bieu, bieuy (bidu) .-
B Wiew' ieuw! kéu(kys)  kVieu! kieu kieu (kiéu)
B dieu, d'ieu, téu (cho) d'ieuy dieus - dieuq (diéu)
T lieuy,  lieuy réu (ryod) lieuy lieu! lieu! (liéu)

2. — La voyelle é.

D’autre part & cdté de e long on trouve & bref, rarement seul, générale-
ment précédé de i. Sans { médial, il ne se rencontre que dans quelques mots
au p'ing cheng et au jou cheng formant les rimes % et 4.
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&n, ién.
_ Rimes H 3% 5%
Les rares mots ol én archaique ne s’est pas diphtongué en i¢n ont tous une
initiale cacuminale : la finale est devenue &n, probablement par analogie ().

Cuinols Kan-on SINO-ANNAMITE
VIIe sitcLe  VIII® siécLE 1X® sitcLE
3% tsén? tsén! sin (shin) tsén! {sirn (trdn)
¥ sen! sén! sin (shin) sén! sikp (sdn)
Gir sén! sén’ sin (shin) sén! sien (sdn)
& tser! tses? situ (shitsu) tsest tsirt? (trdt)
= sét! sés! situ (shitsu) 5881 sik? (sat)

Avec { médial, au contraire, & est fréquent; on ne }e rencontre, il est vrat
quz suivi de dentales (n, {), mais les mots sont nombreux et importants.

CHinots Kan-on Cuinois SINO-ANNAMITE
VII® sigcLE Ville sigcLe X© sIECLE.

ifs kY ien! kY ien kin kY ign! kirn (cdn)
R Aavien, Yien, gin a¥ien, rirn {(ngdn)
= mién, mién bin mién, gén (ddn)
= pién! pién’l pin (hin) pin! tien (tdn)
pEs tsién! tsién! sin (shin) tsien? tén (tdn)
M ts'ién? ts’ien3 sin (shin) ts'ien® tin? (thdn)
15 sién® sién® sin (shin) sién’ tin? (tin)
gl ‘i€ny "ién, in "ién, zien? (ddn)
A hign, Aikn, zin (jin) Aien, fiirn (nhdn)
B Wikn, Wien, rin Hitn, lirg (ldn)
£K Zign3 tien® tin (chin) ¢iend tsin? (trdn)
] kuign! kuién! kin kuién’ kuin (qudn)
I t§ aién’ 1§ aién’ siyun (shun) {§'uien’ sudn (xudn)
;) quién, F'uién, siyun (shun) guién, tuien, (tudn)
%‘Qj fidiéng iaién g giyun (jun) Raiéng fiutnd (nhugn)
e Caiety - 1Maiedy rita (ritsu) 19 aiedq luitt; (lugt)
v} s aiet! $'aied! siyutu-(shutsu) 1§ aied! sudrt? (xudt)

Auho-k’eou, le kan-on, présente quelques anomalies. Les mots a initiale gut-
turale, dentale, labiale, etc. sont réguliers, et éliminentle u du ho-k'eou d’aprés
les régles ordinaires de la phonétique japonaise :

kuwin > kin
ruwitu > ritsu

Au contraire, les mots qui en chinois avaient une initiale palatale, offrent un
aspzct singulier. [ls semblent avoir perdu le u du ho-k’eou eux aussi, mais un

(1) Je préfére &n a én, bien que je considére cette finale comme représentant directe-
meat en chinois moyen le én de la langue archaique, parce que rien dans les documeunts
relatifs 4 la langue moyenne ne permet de séparer la voyelle de cette rime de celle de
I ou de 7§, et qu'il serait incorrect de conclure de la langue archalque & la langue
moyeane. Je pense que c’est par analogie, sous Uinfluence de ién que & est devenu ¢&.



u d'origine inconaue, qui, 3 premiére vue, parait étre un subsfitut anormal de
chinois &, s'intercale entre la voyelle i et la consonne finale. Le mot # se
prononce shun, ce qui laisserait supposer : -

*suwiyun > siyun > $un,

mais je crois que la forme suwiyun n'a jamais existé (1), et qu'a la place de ce
monstre, il faut supposer un primitif *suwin analogue a *kuwin. Le moderne
siyun, au lieu de la forme réguliére *shin qui n’existe pas, serait dd & une cor-
rection postérieure, pour se rapprocher de la prononciation chinoise des Song:
4 une époque ol jap. uwi s'était déja réduit a { d’une part, et od, d’autre part,
la différenciation de la finale dn et un suivant I'initiale s’était déjd produite en
chinois, on a probablement voulu, sous I'influence de lettrés chinois contempo-
rains, traduire cette différence enjaponais, en conservant fpour figurer i, et en
ajoutant un u lorsque le chinois avait cette voyelle. Dans ces conditions, on aurait
eu les changements suivants, dont une partie seulement sont imputables 2
[’évolution phonétique japonaise :

suwin > sin == §in (shin) corrigé en $un (shun) [€crit siyun].

3. — La voyelle 1.

La voyelle i isolée et ne formant pas un élément de diphtongue n’existe en
chinois moyen qu’en syllabe ouverte ; elle forme les rimes f§ Z ¥.

Rime %
CHinois Kan-ox SINO-ANNAMITE
Vile sticLE VIIie sigcLe

% k¢ i K4 i ki ki® (ki)

& K'is kit ki ki (khi)

A gy B A ki kiy (k1)

=3 s ngyi gi ria® (nghia)

il &t &l i (chi) &i (chi)

-3 ¥i, i, ri Li (i)

"] i, A, zi (i) ai (nhi)
Rime J§

B kY i kY i! ki ki

Je n¥i, nd¥i, di (ji) ni (ni)

# Mig 1¥is ri lig (1)

—t Riy iy i (ji) Ri¢ (nhi)

% i i, i 7i (di)

(1) Elle ne pourcait servir a justifier la vocalisation iir (i3) de M. Karlgrea, car &
chinois est toujours représenté en sino-japonais par o et non par u.
XX, 2
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Rime 2
H K¥i! kyil ki ki
{@ ki kY& ki kiy (kD)
Et adiy - ag¥iy gi ni (nghi)
(3 Wi, Wiy ri li (di)
H iy igig i (ji) iti (nhi)
3 xvi 2 ki hiy (hl)
i kyi; kyil ki ki
4 ki kY3 ki ki® (kt
;% kyi® ksffﬁ ki kfi;’((k;:l)
wr g¥i, - g¥ ki ki, (ki)
7 adi “ng¥iy gi ni(nghi)
% il ":fii i ‘ 0)
Hii Zyil ak! ki ' hi

Dés la fin des T'ang, la transformation moderne de I, en syllabe ouverte
derriere les fricatives et affriquées dentales et palatales, est achevée. Le sino-
annamite le marque déja en notant i (écrit 0v) ou i (écrit w) au lieu de i; et
un peu plus tard Sseu-ma Kouang confirme cette vue en classant ces mots ala
premiére ligne de ses tableaux au lieu de la quatrieme. Dans les mots  initiale
cacuminale, cette transformation devait avoir commencé, mais n’était pas
achevée, carle sino-annamite écrit tantdt u tantdt i. Il est difficile de déterminer
I'époque exacte de cette évolution; le kan-on a toujours £, mais cela peut s'inter~
préter comme une simple approximation d’un son inexistant en japonais. Dans
les transcriptions de dharant de Iécole d’Amoghavajra, I'emploi de mots &
sifflapte dentale initiale des rimes ¥ etc., est rare. Je trouve par exemple le
caractere £ si (rime ) dans ce passage ®:

g E S8 % % R G)AH G RE G XK

nidy-mbudy sdm-mudn-td-b’uid-d'd (long)-ndm (long). yiei yiei (long) kien

namah samantabuddhanam. He he kim
F@EUMBRERN &' R2EBE (& &
&i- _ 14-"9ia si “d (prononcer vite) wvai-sd-mbud (contracter)-Yid-

ciraya si ah
e, ww CAash B @)
niev-%ia. Sd-wvd (contracter; long)~ xud (long).
Svaha. :

vismayaniya.

Le caractére % si° (rime %) est assez fréquemment employé pour rendre
la syllabe sanscrite si: on le trouve dans la dharani de Hariti du Ho-li-ti mou
king traduit par Amoghavajra (2). Quelques autres caractéres sont beaucoup
plus rares ; mais tous sont de ceux qui ont conservé jusqu’aujourd’hui la valeur

(1) Ta cheng Miao-ki-siang p’ou-sa }_)‘i mi pa tseu to-lo-ni sieou hing man-
lch’a-lolseuliyikoucifajc%ﬁ‘b EtHERERENFZRR & & 17
EXEBRE & ¥ ¥k, T- K. Suppl. L 1IL L. b. La ligne de sanscrit est la transcrip-
tion des caractéres indiens qui accompagnent la trauscription chinoise, sans correction.

@ T T., XV, (B8], xiv; cf. PEr, Haritt la mé‘re-de—déimons, BEFEO., XV11, m, 84.
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si et nont subi aucun changement vocalique. Il n’est donc pas possible d’en
tirer un argument. Je me contenterai par suite de marquer les deux termes de
I’évolution sans préciser davantage.

CHINOIS MOYEN SINO-ANNAMITE "CHINOIS MODERNE
VII® siEcLE -
¥ tsi; (@ (tuw) Tyt
Jii i ts'i tiky (1) '),
Zf dzis {4 (tw) . ts)3
.3 sy
1| 8 td? (i) Y3
ZE si e, (tr) $j2
.I 2 l
78 si & tF (tw) 8!
¥ tsi® i, (tir) sy,
g dgiy i, ;t;r) ts)5
i iz tiky (tr) &3
£ Rig tik (le) N $1
E: 2 d.ggt.z .}lf‘d (su) ' §13
1 ;ts sty (s) 7,
Bﬂi si , siFy (s2) §13
¥ ts'i= sig  (sD )5
H vodgiyT siy (s0) §J9
+ dzi, sig  (sD) §1s

Au ho-K’eou devant i le kan-on notait anciennement uwi, qui s’est aujour-
d’hui réduit i, sauf derriére sinitial. Le sino-annamite a i, sauf quand l'initiale
est labiale, cas ot il a uf. Le manuscrit tibétain écrit wi, u'i.

CHinois Kan-ox SINO- ANNAMITE TRANSCRIPTION
viie s Ve s. ANCIEN  MODERNE TIBETAINE
ZF kui! kail ki kui (qui)
] kui kuil kuwi (1) ki kui (qui)
ij( $ui’ $ui® sui Puiy (thuy)
s i, pui, . sui tui (thuy) $wi
|55 sui! suil sui tui (tuy) sa’i
1. — VOYELLE ANTERIEURE LABIALISEE.

1. — La voyelle i (ir).

La voyelle & se rencontre tantdt longue i, tantot bréve . Cette derniére
est moins rare que la premiére ; maisil n'y a pas intérétales traiter séparément.
Elle n’est d’ailleurs fréquente sous aucune de ses deux formes ; elle se trouve,
il est vrai, suivie de toute la série des nasales et occlusives finales, i, n, m, k, ¢,
p ; mais les mots ne sont nombreux dans aucune des séries. Ni le japonais, ni
le tibétain ne possédent ce son, en sorte qu'ils ont dd le rendre par approxi-
mation. Le japonais le remplace réguli¢rement par o ; le manuscrit chinois
tibétain ne m’a fourni aucun mot k'ai-k'eou 2 finale in (idn avait disparu

() Glose de 1510 2 un manuscrit du Shiki 51 i, ap. Kana p-. 48.
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de son temps); mais il rend la finale &7 par yei (t). L'annamite le rend ou
par i (dans les finales od celui-ci peut subsister), ou pard: avecn final il a i,
écrit &, dont le son ne differe guére de chinois & en tonkinois moderne, mais
a évolué en cochinchinois vers d qui en est plus éloigné. Avec # final, comme
i (on écrirait dng) n'existe pas en tonkinois, la voyelle est devenue d. Le
fait qui a frappé le plus les Annamites est, semble-t-il, la bri¢veté dela voyelle,
en sorte qu’ils lui ont sacrifié I'exactitude du timbre : il n’est pas inutile dinsister
sur ce point, car le caractére bref de la voyelle chinoise a é1¢ récemment con-
testé (2).

CHinois Kan-ox CHinots SINO-ANNAMITE TIBETAIN
Viie sigcLe  VIII® sidcLE 1X® siEcLE

T “dnl “&n! on ‘in! ‘4n (dn)
H in! kien! kon kien! kdn (cdn)
i) “gnl “&n’ on “ien! Yin  tdn)
:I‘E 717::13 7’13'!!3 kon ying hing (hdn)
1B 7w:132 y'iny kon y'leny hitns (hdn)
% Jeien k'fmf kon Kin® Iy (khdn)
B kint » kien kon kien’ kitn  (cdn)
Wi pirn! pird! pou (hd) piry! bdn (bdng) pyen
Eg{ bﬁ'illl b iy, pou hd) b’i?'?, . bdn,(bdng) byen
O tirn tiey tou (161 tiry ddn (ddng) tyen
fie niriy, nivy dou (do) nivy ndn (ndng) nyen
f? sirn! siEv! sou ($5) sl tdn (ldng) syen
B yiny Yy, kou (ks) ¥ iy, hdi, (hd 1g)

lira, Lk, rou (nd) Ly, ldn (ldng)

Le ho-k’eou est plus inexactement rendu encore par les diverses langues que
le k'ai-k’eou, etle u caractéristique disparait presque partout. En kan-on, on
trouve simplement o, qui correspond réguliérementa { chinois, le u étanttombé
en japonais, si ce n’est aux mots a initiale 2 ol on a wo ; c’est le seul cas ou
le japonais différencie le k'ai-k’eou du ho-k’eou: & ‘n’ = s.-j. on; et i
‘utrn’ = s. j. won. Le sino-annamite a également ¢ ; cet ¢ est plus difficile A
expliquer. On a déja vu ann. ¢ rendant le chinois ud dans les mots 2 finale
udi; je crois que dans les deux cas il s’agit d’un fait de méme genre: les
Annamites, ne trouvant pas dans leur langue I'équivalent des diphtongues chi-
noises, ont rendu de leur mieux le timbre grave de I'ensemble qu'ils étaient
incapables de décomposer en ses éléments (3). Quant aux trés rares mots en
udii, le sino-annamite les rend par udn qui est trés régulier* &i = dn;
ulrh = gdi. Quant au tibétain, il a 1antdt o qui doit étre dd a la méme cause
que  annamite, tantdt u qui parait moins fréquent.

(1) Cet y est inexplicable, 2 moins qu'il ne serve a modifier le son de la voyelle.
(2) KaRLGRER, Phonoligie chinoise. p 666.
(3) Cf. KarLGREN, loc cit , p. 617.
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CHinots Kan-ox CHinors Sino-ANNAMITE TIBETAIN
VIlesitcLe  VIII®siécLe IX® sitcLE
b k'uirn! Kuirn! kon k'uirn? k'én (khén)
4 qui-!i’ tudn! ton tudn? dén (dén) ton
& lsuitrlz’ tsuden! son tsuirn! {6n (ton)
Zﬁ ugn uirn! ron ‘uirnl ‘6n (6n)
A lufh,g luitn, ron luirn, lén (Idn) lon
N puirn puirn® pon (hon)  puin? bén, (bon) ton
'.l;;} muing mu{rnl bon muirn, mén (mon) bun
budrtq b uirdy potu (hotsu)  buidy bét, (bol)
»= s o f ssd ’ ‘1 .
g kuu-tl kuid kotu (kolsw) quied? két? (cbt)
x tsuirt tsuds? sotu (sotsuy  tsudd? 1612 (tsh
S duirty d'uidy totu (totsu)  d’uird¢ dét, (d1)
g 7u&:ﬁ, yuiy, kou (ko) ‘ yuiry, hudi, (hodng)
5 xuﬁ?ﬁ; xuirv! kou (ko) udv! hadn (hodng)
% yuirk yuirys koku Y uiye hudk, (hodc)

2. — La diphtongue i (iif).

»

La présence de i médial tendit A faire avancer l'articulation de & en la
délabialisant, en sorte que i, it devinrent ie, ié. Mais cette transformation,
retardée dans certains cas sous 'influence de la consonne finale, parait s’étre
produite a des époques différentes dans les diverses rimes.

Si en effet la diphtongue iu- (avec & long) n’existait que suivie d’une dentale
(itrn, iwrt), il (avec i bref) existait en chinois moyen, tant en syllabe ouverte,
que suivi de gutturales a, k, ou de dentales n, ¢, ou de labiales m, p.

I. — La FINALE L.
R. .

En syllabe ouverte, i parait avoir disparu trés rapidement, car il n’est plus
noté dés le VIII® siécle par le kan-on, ni au kai-k’eou ni au ho-k’eou, et le
sino-annamite est d’accord avec lui : la diphtongue s’était donc dés cette époque
réduite 4 i. Disparut-il directement ou doit-on admettre une délabialisation préa-
lable comme dans le dialecte de Wou: it > ie>i? C’est ce que je n’ai pu
établir pour Tch’ang-ngan ; aussi ai-je conservé le vocalisme i.

CHINOIS MOYEN Kan-on CHINOIS MOYEN SINO-ANNAMITE
VilesitcLe  VIII® stEcLE 1Xe siECLE

= KYig® kYis ki ke K'i¢ (khi)
73 Vil vl i ‘y;8 ity
& ik il ki Vil hi
o k¥ aig! kY ail ki KYail kui (qui)
gfﬂ WYaiies aYai gi A aiz igi, (nguy)
_@ mYaie, wvai, bi - wvai, vig (v1)
® Yaii, Y, wi Yai, ey (duy)
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Il. — LEs FINALES it'n, iten.
R. L5 B &

Le passage de & en e fut trés rapide pour la finale i : le kan-on la rend
déja par en, montrant que dés cette époque I’évolution de la voyelle chinoise
était achevée. J'ai dit plus haut que cet & dérivait d’un 0 archaique :

ion > iirn > ien,
et qu'il était long, ce qui explique que la rime i se soit confondue avec les
rimes g {lll etnon avec la rime i&. Au ho-k’eou, 1'évolution est identique, sauf
pour les mots 3 initiales labiales, ol &, d’abord conservé, s’est transformé en »
probablement vers la fin du VIII® siécle, se délabialisant par dissimilation, ce
qui explique que le kan-on et le sino-annamite le rendent par a:

puion > p¥aiicn > fuirn > fuon.

. Cuinots Kan-on CAmvors  SINO-ANNAMITE
VIie sigcLe  VIII® siECLE  ANCIEN MODERNE IXé siEcLE

& Kien® KYien? kén Kien®  kién® kitn)
=) nYiicn fxyicns, _ gén iYien, aén  (ngén)
& xYiin®s xien kén xYiend  hiep® (hién)
g Yiirn? ‘yieng én ‘Yien? ‘ién, (yén)
&  gyiirn, gVien, kén g¥ieny,  kiéng (kign)
B it sliet! kétu (ketsu) y¥iend  hiéf® (hidt)
I aYaiirn, iVaien! guwén gén n¥aien, naép (nguyén)
-3 ‘Yiirn, “Ygien! . wén (en) ‘Yaien,  vién (vién)
o RY aiien, aVaien, gén iYien, iaén? (nguyén)
% k¥aiirn, Kaien, kuwén  kén kYaien?  kaén, (quyén)
X pYaiirn, fuon?® pén (hen) fuon? pan, (phdn)
) m¥diirng wuony ban - wuong Bans (van)
A nYaiirty ig¥aiedy guwéty  gétu (getsu) ngYaiedy naét, (nguvéi
ik Yaiirts Y iedy wétu (etsu) Yaiedq Biét, icitr:

La voyelle bréve eutlaméme histoire: i, délabialisé trés tdt sous l'influence
de { médial, était d&s le milieu du VII® siécle toujours devenu & au k’ai k’eou, et
par suite, la rime 8 s’était confondue avec jf . Aussile kan-on et le sino-annamite
les rendent-ils toutes deux de méme, tantdt par in, tantdt par &n (an) substitut
d’un ancien én (én): je renvoie aux rimes J& & 3% pour 'histoire subséquente de
ces formes, puisque la confusion des deux familles est complete au k'ai-k’eou.

CHINOIS MOYEN K&n-on SINO- ANNAMITE
Viie sigcLE VIII® siécLe

)3 kY iden! kYien! kin kikp (cdn)
T gYiin3 gy’ zén2 kin kirns (cdn)
i ‘Yigal Vign! in ‘in  (in)

23 ‘Yign® “Vign? in ‘ing tln)
k= xYideal xYignl kin hin (hin)
2 kYiiet! ky'uES‘ kitu (kitsu) kirt? (cdt)

2, kvt K igst kitu (kitsu) kirt? (cdl)
¥  aviit, agyied, gitu (gitsu) adt! (ngdt)



Au ho-k'eou, la méme délabialisation se produisit qu'au k'ai-k'eou, mais
sans atteindre les mots ainitiales dentilabiales, probablement parce que, celles—ci
empéchant la palatalisation du u intercalaire, { ne putse maintenir entre ces deux
articulations, I'une vélaire, etl’autre postpalatale. Aussila confusion avecla rime
i%, compléte pour tous les autres mots, a-t-elle laissé ceux-ci de coté, eton
trouve deux voyelles différeates suivant l'initiale dés le milieu du VII® siecle;
plus tard i, se délabialisant par dissimilation, se transformaen 3, comme & se
transformait en ». Cette différence de vocalisme apparait, sinon trés nettement,
au moins de fagon suffisante dans les documents. Le kan-on moderne a toujours
un quelle que soit Pinitiale, mais les textes anciens montrentqu’on a hésité entre
cette forme et uwin quia disparu aujourd’hui sauf dans quelques mots isolés ot
il persiste sousla forme in (1); toutefois uwin, forme correcte, ne se rencontre
pas dans les mots 2 initiale labiale. En sino-annamite uié chinois a donné ué qui
est devenu uir (ud) comme & est devenu & au k’ai-k’eou, ¥t la forme réguliére
et constante est uirn, avec u derriére les initiales gutturales, u derriére les
autres; d’autre part, ud chinois devient en sino-annamite moderne d ou ir,
sans u; celui~ci, qui avait d’abord subsisté aprés Iinitiale f§f, est aujourd’hui
devenu 8 ; il est tombé complétement derriére g.

CHINOIS MOYEN Kan-ox SINO-ANNAMITE
VII® siEcLE VIII® sigcLe ANCIEN MODERNE
2 Waikal k¥ gién! kun kuirn (qudn)
Fi:] Kaiirn! k¥ aién’ keawin (2) kun kuirn (qudn)
it glaiirn, gV iién, T kun kydea, (qadn)
glaiing g¥ aiéng kuwin (4) kun kudng qudn)
L Laiin® " aién¥ kun hutn? (huén)
E Vaidns Y Gigny . un Bicny (vén)
== Yaiidn, Yaién, - un Bdn (vdn)
X m¥aiin, wuiEn > wubn, ... bun Bda (vdn)
] mYaidn, wuien, > wubn, ... bun Bdn (vdn)
s pYaiinl fuien? > fusal ... pun (fun)  ¢in (phdn)
% bYaiirty Vuidds >vudds ... pulu (fulsu) oirt (phdl)
m¥aidety wvuirdy > wvulds ... butu (butsu) Birts (v@l)
B v Yaiedt atu (utsw)  ‘uirt® (udl)

(1) En japonais, uwi ne peut se maintenir qu'exceptionnellement, et se réduit tou-
jours & i; on en a déja rencontré plusieurs exemples. La lecture kin du mot #DB. dans
un ms. du Shiki de 1511 (voir ci-dessous note {), montre que u était déji tombé au
début du XVI® siécle.

(2) Glose a2 un ms de 1427 du Rokushin chu monzen V1Y E i}t & 3, ap. Kana tsuka
oyobi kana jitai enkaku shiryd, p 44. -

(3) Ce mot est lu kun dans ms de 1506 du Wa kan roei ja shichu FLEFER
&L, Ibid. p. 47.

(41 Glos- a2 ua ms de 1328 du Rongo chi kai ¥® & ® m, Ibid. 39, et ctf. la lec-
ture kin de m&me mot dans un ms. de 1511 du Shiki & 58, Ibid. p- 48.
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HI. — L4 FINALE iirm.

R. {2

La détermination de la valeur exacte de la voyelle de la rime f& & I'époque
du Ts'ie yun présente quelque difficulté. J'avais autrefois supposé un & par
analogie avec la série a dentales finales Jit etc. Mais le rapport entre ces deux
familles est purement apparent ; en chinois archaique la rime {% avait certai-
nement une voyelle i, tandis que la rime I avait déja la voyelle . Comme
un intermédiaire iém ne me parait nullement nécessaire pour passer de irm
ancien  im moderne, je suis d’accord avec M. Karlgren pour admettre que pour
le Ts'ie yun la voyelle était i

Cet & n’est pas noté par le kan-on; mais il ne me semble pas nécessaire d’en
conclure qu’il avait disparu dés cette époque, car c’est probablement lui que le
sino-anpamite note par i () dans certains mots de cette rime. On ne peut y voir
le résultat d'une transformation purementannamite de { > iF*, car je n’en connais
d’exemple que pour 7, et I'i de iti-m n’est pas bref (). La difficulté vient de ce que
& annamite moderne représente non seulement i ou & anciens, mais encore é.
Toutefois je n’ai jamais rencontré d’exemple de im, p dérivés de ém, ép (1);
au contraire il semble bien que la voyelle ait toujours été de timbre grave.
Le dictionnaire du P. de Rhodes écrit &m, ap ; malheureusement le Houa yi
yi yu % ¥ 7% 5% (%) ne contient aucun mot annamite en am ou ap. Quant aux
chir-ndm, les caractéres a vocalisation iém, iép n'y sont pas employés comme
phonétiques de mots a vocalisation am, ap : on emploie des caractéres a finale
am, ap. Enfin i suivi de m ou p dérive réguliérement de d mon-khmer ou thii.

Il faut probablement admettre qu’au X® siécle certains mots avaient déja
éliminé le i, que d'autres au contraire le conservaient, et que quelques-uns
enfin avaient les deux formes : ces différences expliqueraient la diversité des
finales annamites, im, am.

CHINOIS MOYEN Kan-oN CHIKOIS MOYEN SINO-ANNAMITE
Vile sigcLe  VIII® sigcLe IX® stECcLE
& Witm!  Kiem! kin § kidm!  kirm (cdm)
' kYim kim
v sigem? siem! sin “siirm! {&m (tdm)
5 ‘Y idm! ‘¥ ijm! in ‘Yidm! ‘@m (édm)

(1) Les dérivatious du type #L s.-ann. {sérm; > ann. &imy ne sont qu'apparentes.
Le mot chinois dzidtm; a donné a peu prés a la méme époque d’une part I’annamite
vulgaire &im,, qui ne note pas la voyelle bréve aprés i, et dont la formation rappelle le
kan-on ; de l'autre, le sino-annamite f5irm, de formation savante, ot la voyelle bréve
est conservée a cause de la rime, aux dépens de i qui tombe, la diphtongue it ne
pouvant se maintenir en annamite. Il faut se rappeler que le sino-annamite n’est pas
d’origine populaire, mais de formation savante. .

(®) Kondo Shosai gensha if T IE B & #. t. 1. Sur ce vocabulaire annamite, cf.
BEFEO., X1l (1912), 1, 7, n. 2.



B Wikm, Wikrm; rin Bigm, lim (ldm)
7 jidm, jigmy sin (shin) jlitem, témy (thdm)
A dgidm, dg'idm, sin (shin) dg'iiem, siem , (sdm)
ff: fidm, iidmy . zin (jin) iidm, iidm (nhdm)
& k¥ iirp! kY ikBe kipu (kyu) k¥iip? kip? (cdp)
&k gYitp4 g¥iepue kipu (kyt) gV i kirpy (edp)
+ %ifi"{)d 5'[&-,5?4 sipu (shu) {idBye tiEp, (tdp)
% dzfirpj dg'ittfy sipu (shu) dg'iirB4 tiEp, (tdp)
=) Yikrp ‘¥ikp! ipu (yu) Viggt “iep? (dp)

A fidepd iy zipu (ju) nzidpe filep, (nhdp)

IV. — La FINALE iiFn.

R. 7.

iz

Dans les mots 4 it final, la vocalisation il existait encork au VIII® siécle puis-
que le kan-on écrit régulierement yo. Mais la prononciation de la fin des T'ang
est moins facile 4 déterminer. Le sino-annamite a tantdt dn, comme 2 la rime
B (sans { médial), ou i (wng), qui 'un et 'autre répondent & chinois e ()
tantdt il a ¥ qui probablement reproduit directement une vocalisation i1, le
i é&tant tombé (i&'r’l > in); tantdt méme, dans quelques mots, on trouve les
deux prononciations dn et it cbte & cdte; enfin mais trés rarement, apparait
une forme d&it (anh) pareille 2 la rime #§. Ainsi, le sino-annamite parait noter
un état passager ot ’ancien ili'it coexiste avec les formes plus récentes ief (2),
in. A I'époque des Song il est probable que if triomphe définitivement, si on
admet I'homogénéité absolue du tableau ot Sseu-ma Kouang range en les con-
fondant la rime 3 d’une part et #§ 7 de l'autre.

iy

CHinots Kan-ox CHinoIs SINO-ANNAMITE
VIIie sigcLE VIII® siBcLE [Xe sigcLE
g tsidad ©tgiid tiyou (chd) tsides? tsi#a® (tidng
7 plidnl pYidy! piyou (hys) pliiey? bidn (bdng)
1 blika! bYiii, piyou (hyd) bYidr, ban (bdng)
. & jikea, jidy, tiyou (cho) }'iﬁ-x}lz E:fr‘z,l(chf‘tng)
o ves . f via.l . _ © &Py éidn! (chungd
¢ t .. .

& cida cuiey iyou (cha) { Eiev! &an (chanh)
W kYida! kyidv! kiyou (ky@) kY iy? kit (kinh)
B Piea, Wiy, riyou (rys) Wiy, Iti (linh)

(1) La répartition de dit et n en sino-annamite est de fagon générale la sui-
vante : #a derriére les initiales palatales et cacuminales; da derriére les autres
initiales.

(2) Vécris ien et non i&i parce que ces finales s’étant confondues par la suite
entidrement avec celles des rimes {f§f ¥, je suppose que trés tot la voyelle s’allongea
par analogie.
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CHAPITRE VI.
TABLEAUX D’ENSEMBLE.

L’histoire des finales du chinois moyen (dialecte de Tch’aug-ngan) sous les
T’ang peut se résumer dans les deux tableaux suivants.

I. — Les finales du VII° siécle.

P’(NG CHENG, CHANG CHENG, K'IU CHENG Jou cHENG
Kai-k’eou Ho-k'eou Kai-k'eou Ho-Kk'eou
Rimes sans i avec sans { avec sans i avec sans { avec
médial | i médial | médial | i médial | médial | i médial médial |{ médial
)8 un iun uk ik
2y ubh | i6i (aioh) udk | ik(aisk)
T on ok
e i ui
7% iir uiir
% ’ io
E iu (aiu)
£ «
% iel . uiet
&5 ai uai
Ik ug di . udi
HiE k| en |ifn . uién &t iét uiel
AR itn uiien it uidrt
o E iFn uifn it uirt
I iirn uiirn iict uiirl
£ dn udn dt udt
i} 1l an udn at udt
21 ien uien iet uiet
- o ieu
5 au
= du
X | ud
%3 a id ud uid
E- % dn idn udn uidn dk idk udk widk
B M| en |ién uén uién ¢k itk uék wick
ﬁ ien uien iek uiek
3R #n itrn uirn uiten #k ikk wirk witk
& fru
¥ ¥ iy \
= itm *
=% dm dp
B iR iem iep
B am . ap
B iam \ ’ iap
)" ‘ uidm . uidp




2. . Les finales du IX® siécle.

PING-CHENG, CHANG-CHENG, K'1U CHENG Jou CHENG
K’ai-k’eou Ho-k’eou Kai-k’eou Ho k'eou
Rmes sansi |avec i | sansi avec sans i | aveci |sansi avec
médial | médial| medial | i médial | médial|médial médial| { médial
w [/} iuy oy tuy
S 6y déy
5 iuy (diup) 1 iuy
ir ay
X gz i ui ;
1 iir !
ff‘x;t iu (diu)
*ﬁ ué
B iei uiei
€% ‘ai udi
TR %a di udi
HEE én ién, in uién, uin | & 3,18 wiés, uid
" . (k)uién,uin cn § (k)uied,uid
X B en. in 3 (f)a5n i€3, i3 { (Hups
2 E in uin l ) wirs |
— . { (kjuien , z k)uied
TG ien § (fyunn ied ‘ gf)uUB
£k dn ndn dd udd
M ili an uan a3 uad
7 1 ien uien ied uied
w 5 ieu
F du
= du
X d ud
Wk a ia uad uid
B dv | idv udd widy dy idy |udy | uidy
)3 # iﬁ% év iey, iy | uey uiev, uiv &y iey,iy | uéy uiey, uiy
7&K iy ity uiry uiirv iry iy |uky |uwidy
153 ~u
" [ ilru
= itrm
BL% dm ag |
ﬁéﬁﬁ iem ie
J=%33 am ap
A (fjuam (fiuaB
1
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APPENDICE I.

LES SOURCES DU TSIE YUN.

J'ai cité én abrégé les passages ol Lou Fa-yen dans sa préface et Yen
Tche-t'ouei dans son Kia hiun %€ 3|, mentionnant un certain nombre de dic-
tionnaires anciens, portent sur eux des jugements généralemeat trés séveres ;
je réunis ici quelques notes sur ces ouvrages qui sont tous perdus aujourd’hui.

Voici d’abord la traduction compléte du début de la préface du Ts’ie yun.

« Autrefois, au début de K’ai-houang (581-600), le yi-t'ong-(san-sseu)
Lieou Tsin 2} £ et d’autres, en tout huit personnes, se firent les disciples de
(Lou) Fa-yen, et le soir, au milieu du vin et jusque tard dans la nuit discute-
rent sur les initiales & et les finales 3§. En comparant les prononciations mo-
dernes (entré elles), elles présentent des différences ; de plus tous les auteurs
ne sont pas d’accord dans leurs choix. A Wou et Tch’ou, la prononciation est
trop légére ; & Yen et Tchao, elle est trop pesante; a Ts’in-long # B, on
prononce le k’iu cheng comme le jou cheng (1), 4 Leang et Yi & &, c'estle
p'ing cheng qui est pareil au k'iu cheng. D’autre part (certains auteurs) font
une seule rime de % et &, de fii et JE ; etquantd 5% et {f], J et &, tous dis-
cutent sur leurs fan ts'ie.

« Si on veut approfondir la prononciation des mots (%), naturellement if faut
parfaitement comprendre (la différence entre) sourdes jf§ et sonores ¥. Sion
veut connaitre les initiales &, il faut faire la distinction des affriquées §% et des
occlusives . Le Yun tsi 48 4 de Lu Tsing B %8, le Yun lio 33 #% de Yang
Hieou-tche & fk 2, le Yin yun & #H de Tcheou Sseu-yen J&§ L &, le Yin p’ou
& 2 de Li Ki-tsie Z= % #, le Yun lio de Tou T'ai-k'ing # £ jif ont tous des
fautes ».

Yen Tche-t'ouei cite un grand nombre de noms dans la section Yin-ts'eu
& B de son Kia hiun. Je ne puis reproduire ici cette section entiére, je me
contenterai de traduire les passages se rapportant 3 des dictionnaires anciens.

« En arrivant 2 Ye %, je ne vois que Ts'ouei Tseu-yo ¥ F #j et Ts'ouei
Tchan & KE, l'oncle et le neveu, et les fréres Li Tsou-jen 2 jill £-etLiWeizs
2J. Ils s’occupent plus du nombre des mots que de la correction des ts'ie. Dans
le Yin yun Kouai yi & B ¥ E& composé par Li Ki-tsie, il y a des erreurs;

(1) Ces indications sur les toas restent toujours assez vagues: au IXe sidcle, Kou Ts"i-
tche i T& & déclare que « les geas de Ts’in prononcent le k'iu-cheng comme le chang-
cheng;et les gens de Wou le chang-cheag comme le k'iu-cheng ».(Préface du Sin yi ts’ie
king yin yi 3 — Y] 88 & 3& de Houei-lin F 3, ap. T. T. XXXIX (&1, v, 43a.

@ B 5 B, litt. élargir la voie des mots.
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le Ts’ie yun Y] g8 de Yang Hieou-tche §§ {k & (1) est fait avec moins de soin
encore. . . . . Le Yin yun & #§ (de Lu Tsing) réunit g§ et {3, %2 et % en deux
rimes; il sépare 5 de %" et & de g en quatre sections (®)- Le Cheng lei de Li
Teng donne a 7 la prononciation Z2... » Les autres écrivains cités ne sont
pas des auteurs de dictionnaires.

Avant d’étudier ces noms, je dois noter que I'un d’eux n’est pas sir : le Hia-
heou Kai §% auquel Lou Fa-yen attribue un Yun lio est bien certainement le
Hia-heou Yong % qui, d’aprés le Souei chou, composa un Sseu cheng yun
lio; mais on peut hésiter a choisir entre les deux formes, ni I'une ni 'autre
n’étant attestée par ailleurs; j’ai suivi Lou Fa-yen et écrit Kai §%, parce que
le chapitre bibliographique du Souei chou contient un assez grand nombre
d’erreurs (voir par ex. Yang Hieou-tche écrit & au ligu de g, etc.). D'autre
part, certains auteurs ne sont connus que par les citations faites par Yen Tche-
t'ouet, par ex. Li Tsou-jen et Li Wei: il est probable que 'un d’entre eux est
le Li T'ong &= % de I'époque des Tsin, auteur d’ouvrages lexicographiques
mentionnés »assez souvent par les auteurs du VII® siécle ; il n’y a en effet pas
d’autre Lidontles ouvrages soient cités comme subsistants dans le catalogue des
Souei en dehors de Li Teng. Quant au Tcheou Sseu-yen de Lou Fa-yen, c’est
sans doute le fseu d'une personne conaue par ailleurs, peut-étre Tcheou Yen
A 0)-

1. — LtTeng %8 %%, tseuJen~tsou = jil, Cheng lei B 37, 10k. — L’auteur,
hiao-ling #¢ 4% de gauche des Wei (2-263) passait pour avoir été le premier 3
distinguer dans les fan-ts’ie les sourdes des sonores, et dans le classement
général & avoir reconnu la différence entre 4 et 7j. Cette derniére remarque
montre que son dictionnaire était établi d’apreés le systéme des cinq sons F. &
(& % & & ) qui précéda le systéme moderne des quatre tons P4 %, mais
dontl’économie nous est absolumentinconnue (*). On peut supposer que chacun
des cinq sons était divisé en deux k'iuan. Le Cheng lei ne donnait aucun exemple
a I'appuides sens et des prononciations qu'il présentait; il était de plus fautif et

(1) Vai écrit ci-dessus $5J d’aprés le Souei chou, k. 33, 14 b ; mais le véritable nom
est f5.

(%) Pour linterprétation de cette phrase, voir ci-dessus, p. 16-17.

(3) ll'y a un autre auteur de dictionnaire du nom de Tcheou, c’est Tcheou Yong J& BE
mais son tseu était Ngan-louen & f8, of. Nan Ts'i chou, k. 41, 4b-6a ; Nan che, k.
34, 7b-8a.

(¥) Wei chou, k. 91, g a. — Peut-&tre s'agissait~il d’un classement suivant la voyelle
principale de lasyllabe : la langue archaique présentait des séries de finales réguliéres
pour cinq voyelles d, d. 9, é, &, tandis que les autres voyelles 6, u, &, i ne se ren-
contraient guére que dans une ou deux finales et pouvaient étre classées sous les autres,
Cf. ci-dessous. App. Il p 117, note Dans cette hypothése, la distinction entre = et 3
attribuée 2 Li Teng serait la différentiation entre d et @ ou bien entre d et 9, la premiére
alternative &tant plus vraisemblable parce que les Chinois, étudiant la phonétique a la
suite des Hindous, n’ont dd comme ceux-ci distinguer d’abord qu’un seul a.
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superficiel('). Il n’en est pas moins resté longtemps en usage: au temps des:
T'ang, le Yi isie king yin yi — Y} % & 3% de Hivan-ying ¥ JE (649) le cite
constamment, ainsi que le Siu yi ts’ie king yin yi de Hi-lin 75 B, et le Sin yi
ts'ie king yin yi de Houei-lin 3 3 (803-813). ' :

2. — Lu Tsing 2 8, Yun tsi §§ 4£, 5 k. — Lu Tsing était le frére cadet
de Lu Tch'en & £ et tous deux furent des officiers de Sseu-ma Wang & 5 €2,
roi de Yi-yang 2§ B8, cousin de I'empereur Wou i des Tsin (265-289), qui
vécut de 205-271 (¢). Lu Tsing vécut par conséquent dans la seconde moitié
du I1le siécle. )

Le Yun tsi, composé sur le modéle de Cheng lei de Li Teng, était classé
également suivant le systéme des cing sons, chacun formant un chapitre (3). On
lui reprochait les mémes défauts qu’a son devancier. Jai dit ci~dessus qu'il de-
vait avoir pris pour base le dialecte de Lo-yang, capitaledes Tsin; cen’estpas
absolumentexact. Il avaitsuivila prononciation de Lou #&, son pays d’origine, et
de Wei £ (+) c’est-3—dire de toute larégion située a I'Estde Lo-yang, entre le
Fleuve Jaune et la mer, au Sud du Tche-li et de Chan-tong; il est pro’ba‘ble.,
mais non absolument sir, que Lo-yang appartenait & ce domaine linguistique.

3. — Li Kai Z= &, tseu Ki-tsie & &, Yin p’ou F 5%, 4. k. — Li Kai (3
était le fils de Li Tsi-tche #% £ 2 qui vécut de 479 A 532 (6); son frére ainé.
Li Kong-siu Zs A #, sseu-ma de Ki-tcheou 3 J4 alafin des Wei, avait refusé
de servir les Ts'i quand, au début de t'ien-pao (550-559), ceux-ci, ayant ren-
versé les Wei, lui offrirent une charge (7) ; sa sceur avait épousé Hing Chao
i BB, qui remplit diverses fonctions entre 525 et §53 (8). Enfin il était Iami
intime de Ts'ouei Tchan, et une letire que lui adressa celui-ci en 560 existe
encore (¢). Sa vie doit par conséquent couvrir approximativement les trois
premiers quarts du VI® siécle. Ses ouvrages de lexicographie, le Yin p'ou et
le Sieou siu yin yun k’ouai yi & $ & %5 Y & en 14 k. sont probablement
de la fin de sa vie, et datent de la deuxiéme moitié du VI® siécle : ils n'étaient

({) Souei chou, k. 76, 7 b. .

(@) Pei che, k. 34, 12a. — Sur Sseu-ma Wang, cf. Tsin chou, k. 37, 3a-b. C’est sur
'ordre de ce 1 rince que Lu Tch’en, le frére de Lu Tsing, composa son dictionnaire, le
Tseu lin % #K.

(3) Wei chou, k. 91, 9a; Souei chou, loc cit.

(4) Yen che kia hiun, k. T, 342

(5) Voir sa biographie, Pei che, k 33, 52, 2 la suite de celle de son frére Kong-siu.

(6) Sur Li Tsi-tche, voir Wei chou, k- 49, 3b Pei che, k. 33, 4b. Il mourut au
début de la période yong-hi (532-534) a I'dge de cinquante quatre ans. — La filiation
de Li Kai est établie de la facon suivante : le Pei che, loc. cil., en fait le frére cadet
de Kong siu, et le Pei Ts'i chou, k. 29, 22 faitde celui-ci le fils de Li Tsi-tche.

(7) Pei Ts'i chou, loc. cit. :

(8) Pei Ts'i chou, k. 36 2, b. Je dois Vindication de cet intéressant passage a mon_
collégue M. Aurousseau. — Sur Hing Chao, cf. GiLes, Biographical Dictionary, n®752,

9y Ibid., k. 23, 4a.
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pas mentionnés dans le catalogue des Leang (1). Le Yin p’ou existait encore au
temps des T’ang, lorsque fut composé le Pei che (2).

4. — Ts’ouer Tseu-yo ¥ F £5, neuvieme frére cadet de Ts’ouei Ling
# 2, (494-554), vivait encore au début de ’ien-pao (550-559), époque ou
Ling lui transmit I’apanage qu’il venait lui-méme de se voir conférer (3).

5. — Ts'ouet Tchan 4 WE, tseu Yen-t'ong % @ (519-572), fils de Ts’ouei
Ling et neveu de Tseu-yo, fut d’abord lang-tchong ff e au Ministére de
I'Intérieur g & au début de la période t’ien-pao (550~555), et servit les Ts'i
Septentrionaux jusqu'a sa mort quisurvint en 572 (4). Je ne connais pas le litre
de I'ouvrage auquel Yen Tche-t'ouei fait allusion. ~

6. — Yan Hieou-tche B fk 22, Yun lio, 1 k. — Yang Hieou-tche (509~
582), tseu Tseu-lie F %, originaire de Wou-tchong 4, #* dans la comman-
derie de Pei-p’ing 4l ZE, servit successivement les Ts'i Septentrionaux (550~
577) etlesTcheou (557-581) et mourut en 582 & Lo~yang(5). Le titre réel de son
lire semble avoir été Yun lio ; toutefois on rencontre aussi d’autres noms : Yen
Tche-t'ouei I'appelle Ts'ie yun ; et dans le Seng-k’i lu yin yi f& 1 # & %
il regoit le titre de Che yun tsi lio % %8 £ ™. Son utilisation par Lou Fa-yen
ne parait pas douteuse, car le Kouang yun actuel le cite six fois, et parmi
ces citations, trois se retrouvent dans le ms. des T'ang:

F B xu #E car. fj = ms., 16b ().
xvi J& car. ¥ = ms., 32 b.
A B xxiv fiif car. & = ms., 43a (7).

7. — Hia-ueou Kai & & %, Sseu cheng yun lio [M 5% ¥ %, 13 k. —1le
ne le connais que par la mention qui en est faite dans le chapitre bibliographi-
que du Souei chou (8). Nidu livre, ni de I'auteur, je n'ai trouvé aucune mention
en-dehors des catalogues. 11 doit avoir ét¢é composé dans la seconde moitié du
VIe siécle, puisqu'il n’était pas inscrit au catalogue des Leang.

8. — Tou T'ai-k’ing #+ % §. Yun lio%f B. — Ce personnage, fils de Tou
Pi %t %, commandantde la garde # Bt 4fp des Ts'i Septentrionaux, lui-méme
fonctionnaire de cette dynastie, se retira dans son pays quand les Tcheou eurent
- chassé les Ts'i ; mais il reprit du service sous les Souei, vers 583 (9). Son Yun lio

(1) Souei chou, k. 31.

(2) Pei che, k  35,5a.

(3) Pei Ts'i chou, k. 23,3 b. 11 y est appelé simplement Ts’ouei Yo.

(%) Ibid., 4a

(5) Souei chou, k 33, 14 b.

(6) Dans le ms des T’ang la rime 1% est la xuin®. ‘

(1) Bien que la rime soit la méme, I'index, dans le ms., n’est pas B3k, comme dans le
Kouang yun, mais Hf, abréviation de B, et son rang est le xxxi®.

(8) Souei chou, loc. cit.

(¥) Souei chou, k. 58.
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estperdu, etlaseule ceavre de lui qui subsiste estle Yu tou pao tien | 45 1§ 8.
eniz k., retrouvé récemment au Japon. De ses ceuvres littérairesen 15 k., ikne
subsiste qu'une piece en prose rythmée, le Houai fou %t W, cité par le Tch'ou
hio ki (1).

De ce que Lou Fa-yen ne cite que ces ouvrages, il n’en faut pas conclure
qu'il n’a utilisé qu'eux : il est impossible de croire qu'il n’ait employé ni le Eul
ya, nile Chouo wen; il s’est méme probablement servi du Yu pien & s de
Kou Ye-wang §f % E alors récent. En fait, son énumération, pour intéressante
qu’elle soit, ne couvre qu'une partie de ses sources : c'est moins une bibliogra-
phie qu’une critique des dictionnaires rangés par ordre de rimes publiés anté-

rieurement ; encore cette critique ne porte-t-elle guére que sur les pronon-
ciations.

s

'
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APPENDICE IL..

LA LISTE DE CARACTERES-INDEX DE RIMES DU TSIE YUN.

J’ai dit ci-dessus que la liste des caracteres adoptés par Lou Fa- yen comme
index de rimes donnait I'impression d’étre, au moins en partie, une vieille liste
conservée par tradition et employée sans tenir compte des valeurs anciennes.
Aprés les indications que j’ai données ¢a etlarelativement & la langue archaique,
cette notion peut étre precxsee par exemple la différence entre les rimes 4 et fil}
apparait clairement si on se reporte  la période ol leur finale commune ie du
chinois moyen était encore répartie entre deux finales idn et én ; de méme la
différence entre & 2 et i, si on se reporte au temps ot le chinois archaique
avait les trois finales i, id, iir. La théorie de M. Karlgren, que chaque rime doit
représenter une finale différente se trouverait ainsi exacte, mais seulement pour
une époque notablement plus ancienne que le Ts'ie yun.

Il reste cependant quelques difficultés & élucider. Par exemple les documents
connus jusqu’ici ne permettent pas de discerner en quoi la rime i était diffé~
rente de la rime . D’autre part, la finale' d du chinois moyen (rime f§) se
partageait primitivement entre 0 et d: or la liste du Ts’ie yun ne garde pas
trace de cette distinction, et on sera forcé d’admettre qu'a moins de remanie~
ment, les mots A 6 final du type %% ko' étaient rangés  la rime 4, finale io,
bien qu'ils n’eussent pas { médial. Mais nous savons de fagon précise que la
liste primitive avait subi de remaniements: j'ai cité ci-dessus un passage de
Yen Tche-t'ouei qui indique clairement que Li Teng avait adopté pour les rimes
de lafamille % % & #1 1% § unssysteme d’index différent du systéme actuel,
puisqu’il confondait certaines fiiales que le systeme conservé par Lou Fa-yen
distingue. On peut, & mon avis, admettre que le systtme primitif d'index de
rimes, probablement créé dansle Nord par Li Teng, qui semble étre le premier
lexicographe 4 avoir classé les mots suivant les rimes, fut remanié, dés I'époque
archaique, afin de le rendre plus précis, ou pour le rapprocher de listes du
méme genre qui circulaient dans le midi, au pays de Wou, et que la liste ainsi
élaborée fut adoptée par Lou Fa-yen comme probablement par tous ses con-
temporains (!).

Je proposerais les valeurs suivantes anciennes pour cette liste de rimes
archaiques; malgré quelques points obscurs, I'ensemble répond bien & I'aspect
de la langue vers I’époque des Trois-Royaumes et le début des Tsin.

(1) Bien que sur cette liste certains faits restent indiscernables (par exemple I'exis-
tence de mots  finale 8, sans { médial, d’'une partie.de la rime moyenne Jrﬁl), on peut’
voir que la langue archalque présentait vers le 111€ ou le 1V de I'ére chrétienne, ure

XX, 2
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1 W oua 16 B i 31 7 éu 45 & ira
2 2% én 17 #  ¢én 32 4§ idu 46 JC iui
3 §8  idn 18 én(d) 33 & du 47 B iicu
4 iL  on 19 % uén 34 5% du 43 B8 iru
5 * id 20 PR idea 35 sk d 49 & ikm
6 g i 21 X uiin 36 X ud 50 Bl &m
7 Z i 22 JC  ion 37 Wk @, ia 513K dm
8 i 23 B uén 38 B ida 52 B iam
9 T T 24 IR #n 39 & di 53 i ém
1o-11 B & di, oi 25 & da 40 Bt én,icn 54 JX om
12 PR di 26 48 udn 41 B an 55 {8 am
13 K udi 27-28 1] ] an, on | 42 g ian 56 fik om
1y B o-io 29 JG én 43 W én 57 JL iom (3)
15 o 3o fll ian 44 A% ilkn

s

- L]

certaine régularité dans lesystéme des finales. Le tableau suivant (je néglige les finales
a u médial) le montre clairement: '

0-10 d-id a ia iir
on ; dn-idn an-idn in- én
on-ion dn dn-ian Fa-iirn én
om-iom dm am-iamn iFm-idm ém
ol di ai ces éi
.o du + du-idu ru-iru éu

1l ne reste en dehors de ce tableau que les finales u-iu, un-iun, én-ién, i, én, én. 11
semble que cette régularisation des finales ait été la marque caractéristique de la lan-
gue chinoise ancienne ; et c’est par ce fait que j’expliquerais I'énimatique classement des
dictionnaires suivant les cinq sons fi. ‘& : chacune des cinq colonnes ci-dessus serait un
des cing sons : u, ur et 6 entreraient dans la premiére colonne ; i, éi, dans la cinquiéme ;
on a vu plus haut que Lu Tsing faisait rentrer é# dans la quatriéme).

On peut remarquer qu'une tendance & régulariser le vocalisme des finales a dominé
toute 'évolution de la langue chinoise jusqu’'a une période toute récente. Si on classe
par finales les rimes de la langue moyenne, on trouve les tableaux suivants (en négli-
geant également les séries irréguliéres dés la Jangue archaique):

VII® sigcLe IX® sitcLE
o d d-id iir U a ia [iir]
on  da-idn ... Fn-idn e di- idn an FR-itn ien
.« dn an iFn-iwn ien dn an . irn ien
ees dm am-iam iem iem dm am idem iem
eee di ai iei di ai iei
ee. du au fu-ifu dfeu du au itru ieu

o l’on voit, aprés la perturbation causée a la fin de la période archaique par l'inflé-
chissement des @ derriére i et la délabialisation des 0. la régularité des séries se
reconstituer dans un cadre plus restreint.

(1) Les rimes Z et 1§ se partageaient peut-étre les finales i, é.

(2) Je suppose que la différenciation en deux rimes JA % est une innovation de la
langue moyenne, die au fait que les mots 4 intiale cacuminale conservérent la finale
én tandis que dans tous les autres elle devint i¢n; la liste archalque ne devait conte-
nir ici qu’une seule rime. :

() La rime JL estelle aussi, je pense, une accrétion moyeane de la liste archalque.



11 va sans dire que, si Lou Fa-yen a employ¢ la liste archaique de rimes, il
n'a pas adopté pour cela la repartition archaique des mots dans les rimes. A
mesure qu'avec le temps les vieux index acquiéraient des valeurs nouvelles,
une répartition nouvelle s'imposait presque a chaque lexicographe. Certains
faits prouvent que le Ts'ie yun n’avait tenu que partiellement compte de
I'étymologie en disposant les mots dans les rimes. Par exemple si la rime x
du Ts'ie yun contient tous les mots  finale archaique id, elle renferme aussi
des mots qui n’ont jamais eu 4 final ; de méme les rimes & et $} contiennent
toutes deux égalementdes mots & finales an et én, 4& et {li, B8 et des mots
3 finales idn et én, idm etém, B et 3 des mots A finales im etdm, etc. D'autre
part, certains mots isolés ont subi des modifications anormales qui les ont fait
changer de rime ; mais le Ts’ie yun les classe suvantla prononciation moyenne
etnon la prononciation archaique: ainsi # arch. yniiriiy n’est pas & la rime 7,
mais a la rime . suivant sa pronoaciation en langue moyenne yiun,. Il s’ensuit
qu'il ne faudrait pas utiliser le tableau ci-dessus comme uue serte clef permet-
tant de passer directement de la langue moyenne & la langue archaique. Pour
I'stude de cétte derniére il faut examiner chaque mot en particulier ; c’est ce
qui fait la difficulté du travail. Jusqu'a ce qu'on retrouve tout ou partie de
dictionnaires anciens comme ceux de Li Tengou de Lu Tsing, il sera impossible
d’étudier a la fois de grandes séries comme celles que représentent les rimes
du Kouang yun, et !'étude de la langue archaique restera une étude de détail.

La correspondance des langues thii montre que JL est un mot a voyelle archaique 0;
et il en est de méme de ﬁi:

CHINOIS ARCHAIQUE CHINOIS MOYEN Siamors
L blom, bYaam, brom®
= yom, ‘ yam, hom,

Ce passage de ch. arch. 0 > ch. moy. d, ud, suivant Pinitiale, a son analogue a la
rime yT, et a la rime fif. Ces formes archaiques permettraient peut-étre d’expliquer
le fan-ts'ie que le Ts'te yun donne & JL : ce serait lareproduction d’un fan-ts’ie ancien,
et il faudrait le lire non pas en langue moyenne :

=% R bYaiu, + yam, = b¥am,;
ce qui est incompréhensible, mais en langue archaique :
=% W bau, + yom = bom,
Cet o se serait fracturé en 64 comme 2 la rime JI, puis d aurait comme toujours
fait sentir son influence palatalisatrice, mais sans que la voyelle labiale, maintenue
ici par Vinfluence de I'initiale labiale, disparit complétement, ni que la palatalisation

fiit contrariée. comme cela a lieu dans les mots du type e, par suite de I'aversion des
initiales cacuminales pour la mouillure:

bom, > bodm, > budm, > b¥jdm,
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APPENDICE IIL
NOTES ADDITIONNELLES.

INTRODUCTION.

P. 3. — Je note par o, J, les formes longue etbréve d'une voyelle analogue
i 2, mais ayant une articulation linguale un peu plus élevée et plus avancée
c’est un a du type que l'orthographe anglaise écrit u dags but, hut.

P. 6. — La différence de timbre des voyelles en annamite suivant que le
mot est & un ton élevé ou 2 un ton grave peut,de fagon générale, étre caractérisée
par une ouverture plus grande des voyelles aux tons graves, mais il y a des
degrés divers suivant la voyelle.

Par exemple, & Hanoi, & non suivi d’une consonne est identique a e ouvert
au ton égal, mais moins ouvert que & (e,) au ton huyén. Dans quelques dialec-
tes, (par exemple Hung-yén, Nam-dinh, Thanh-ho4) & est aussi ouvert que e,
et la différence auditive vient de ce que celui-ci s’est rompu et a formé une
diphtongue éa, dontl'g, trés léger, reste peu distinct, mais modifie le timbre de
I'ensemble ; du reste, autant qu'on peut le reconnaitre a l'oreille, la premiere
partie de ce ég écrit e ne differe en rien du &; éccit &. On trouvera donc :

Haxot Huwe- véx
deé deé? de? &
dé dé, dé, )
de dé déa enclume

Mais en général la différence est bien moins forte : & suivi d'une consonne
est intermédiaire entre é (&) et & () etserapproche de e moyen ; d’autre parté
suivi d'une consonne est moins aigu que é en syllabe ouverte, en sorte que la
différence dile au ton est moins sensible :

dém dém
dém demy
dem dém

De méme 8, ¢ non suivis d’une consonne, moins fermés que 6, sont pres-
presque des o moyens :

dé dé®
aé do!
do do



tandis que, suivis d’'une consonne ou d’un élément de diphtongue, ils restent
plus fermés encore, et ne différent plus que trés légérement de 6 : je note par
un trait sous la voyelle cet o intermédiaire entre 6 et o :

d6i dée
déi doe,
dot doe

J'ai déja indiqué I'effet de ce phénonéme sur les diphtongues ay, dy, au, au.
L’effet du ton se fait seatir également sur les voyelles ouvertes qui ont
tendance a se fermer aux tons élevés, mais il y est moins sensible & l'oreille ;
dans certains cas cependant, il s’exagére au point d’étre noté par I’écriture :
ainsi le tonkinois écrit aujourd’hui w (&) aux tons élevés le &* de mots chinois
du type &, tandis qu'il conserve le & (o) aux tons graves. Mais quand o est
suivi d’'une consonne, I’effet est moins fort et dans o'm, o'nla voyelle reste bien
distincte de . De méme & () qui est toujours suivi d’une consonne reste
différent de i, tout en s’en rapprochant assez pour le remplacer dans certains
dialectes. A Hanoi, dn présente un & moyen, tandis que dn a i trés ouvert.

ddn 70 K

thdn tirny ]

P. 6, 1. 5. — De méme pour le # initial, qui est également spirant.

DEUXIEME PARTIE.

Chap. I. p. 38, 1. 18. — Il existe d’ailleurs un ancien témoignage formel de
la différenciation de m et w: c’est au début du IX® siécle, la préface com-
posée par King-chen & % pour le Sin yi is’ie king yinyi % — ) £ & 3%
de Houei-lin & g ; il y est question de « considérer w J{ et m £ comme

un double phonéme » L) J{ B 4 & & & ().
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ERRATUM.

. 4. Tableau des initiales chinoises, 4® colonne : Sonores:

l. 7, au lieu de Jf, lire F§.
1. 8 et 9, au lieu de  lire k.

. 12, 1. 3. Au lieu de « Li Tsou-jen », lire « Li Jen-tsok ».

1. 6. Au lieu de #§ lire fg.
n. 6. Au lieu de « Souei chou, k. 75, 56 », lire... « 5b.»,

. 17 1. 26. Au lieu de « Z arch. i, moy. (i », lire « # arch. t§ign!,

7oy o f
moy. Istun’ »,
. € v f 1. .
l. 25. Aulieude « % arch. “uén’, moy. ‘uén’ », lire «

] %% arch. yueén’, moy.
xuen ».

. 18, n. 5. Au lieu de « Kokushi daika », lire «.. daicho ».
. 19, n. 2. Au lieu de # lire .

. 20, n. 1. Au lieu de « Yu-k'ie kiq keng tirg king che tseu mon pir» lire «...

ting ... mou pin».

.27, n. 3 l. 5. Je laisse sans les traduire les expressions comme | qui

indiquent une lecture de mot & un ton anormal [ajouter ici : le premier,

pour obtenir la lecture sans tons du sanscrit, les deux autres] pour repro-
duire les accents musicaux du sanscrit.

.29, 0. 2. Au lieu de «dg’ (di + 7) é» lire «y’) d ».
- 33. Tableau inférieur, col. gche Sourdes, Kan-on: 1. 6 au lieu de « tau (cha)»

lire « tau (16) ».

Col. dte Sonores, KaN-on : . 2 au lieu de « kiyo (kyo) », lire « kiyo
(kyo) ».

- 37. Tableau, KaN-oN: intervertir le motde la 1. 3 [#] siyu (shi) avec celui de

la ligne 6 [F] si (shi) et lire: 1. 3 « & 200, g'itr, si (shi)» etl. 6 « 5
Sigu" Sigru styu (shu) ».

. 40. Tableau. SiNo-ANNAMITE : |. 1, 3, 9 au lieu de d lire & ; I. 2 au lieu de &

lire a; 1. 10 aulieu de d lire a ; 1. 5 aulieu de guy (vit) lire gu* (vi).

. 41. Tableau. p. 8, col. 3 7" corr. {'; l. 9 transporter [ (/) de la col. 6 (den-

tales) a la col. 4 (cacuminales).

. 43. Tableau 1. 7 CHinots viI® SIECLE @ « 3 sudk » lire « sudk®».
. 45. Tableau inférieur : m 1. 1 « & 'dm’ » lire « ts'dm” ».
. 59, 1. 32. Aulieu de « ces derniers ont é (kan=on) ié (sino-annamite) », lire

... ie (sino-annamite).

XX, 2
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. 62. Tableau supérieur: SINO-ANNAMITE, L. 1, 2, 4 au lieu de d lire d;

I. 3 au lieude irn (an) lire ‘irn (an)
Tableau inférieur Siamors : 1. 8, au lieu de un lire ‘li'n,.

. 68. Tableau: Stamois : |. 5, au lieu de miret, lire mut,.

. 74. . 10. aprés « Le cas le plus simple », ajouter, « de u voyelle ».

. 77. Tableau, r. %, | 8: £ S.-anN., au lieu de di (dng), lire ‘6n (0ng).

. 79-80: 01t (r. y1i). Tout ce paragraphe, qui a é1é imprimé a cette place par

erreur, doit étre reporté page 84: il forme la deuxiéme partie de la sec-
tion « II. — La VOYELLE 0 » etse place aprés le paragraphe 1. — Finale id.
Cette correction est indiquée i la table des matiéres ou ce paragraphe
estinscrit entre << > 4 sa place actuelle, et répété entre [ ] & la place qu'il
devrait occuper.

. 84. Tableau supérieur: TRANSCRIPTION TIBETAINE, I. !, au lieu de k lire ki.
. 85. Tableau : SINO-ANNAMITE, T. =, l.4a5:

au lieu de tau, (du) lire lgu, (1au),
gu?(Iéu) ‘au, (du).
au’ (au) ‘qu® (du).

I. 7, r. 4, Kan-on: aulieude (Yu) lire (yu); et SINO~ANNAMITE : u lire "u(u).

. 86. Tableau, r. 8 %, 1. 1, B, s.-ann. a, corr. ‘a (a).
. 87. Tableau, r. % #8, l. 1, %, s.-ann. an (an), corr. ‘an (an).

re 3% ®i, 1. 8, g, s.-ann. am, corr. ‘am (am).
Tableau, dn dt : 1. 13, au lieu de ras. lire U'das,.

. 88. Tableau, r. ¥ %, l. 3, 3, s.-ann. ag(ai), corr. ‘ae (ai).

Tableau dn, TiBETAIN : 1. 6, au lieu de a’u, lire la’u.

. 91. Tableau, r. g : I. 5, 8, s.-ann. ap (ap), corr. 'apg (ap).

Tableau, a: Kan-on, l. 9, au lieu de {(sewa), lire {kwa).

. 93. Tableau, 1. 8, {f, s.~ann. iém, (iém), corr. ‘femg iém).
. 96. 2° tableau, 1. 6, au lieu de pieyq, lirepief; etl. 8, au lieu de siey’, lire

sieyq.
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